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Plenara a Il-a a Uniunii Arhitecţilor din R.P.R. 


lenara a lll-a a Uniunii Arhitecţilor din 

R.P.R., ale cărei lucrări s-au desfăşurat în 
zilele de 10 şi 11 decembrie 1954, a examinat 
sarcinile ce rezultă pentru arhitecţii din R.P.R. 
din « Proiectul de Directive ale celui de al II-lea 
Congres al P.M.R. cu privire la dezvoltarea agri- 
culturii în următorii 2-3 ani». În cadrul ple- 
narei au fost prezentate şi dezbătute unele pro- 
bleme ale proiectării şi execuţiei ansamblurilor 
şi construcţiilor agrozootehnice. 

Pe baza sarcinilor trasate de Plenara lărgită 
a C.C. al P.M.R. din 19-20 august 1953 cu pri- 
vire la lichidarea rămiînerii în urmă a agriculturii 
şi la mărirea producţiei agricole, în vederea 
satisfacerii nevoilor oamenilor muncii şi a nece- 
sarului de materii prime pentru industria pro- 
ducătoare de bunuri de consum, proiectul de 
Directive ale celui de al II-lea Congres al P.M.R. 
prevede pentru dezvoltarea agriculturii inves- 
tirea în agricullură, în cursul anilor 1955— 
1956, a sumei de 7 miliarde lei. Aceasta înseamnă, 
printre altele, creşterea volumului construcțiilor 
necesare producţiei agricole şi a construcţiilor 
social-culturale din mediul sătesc. La plenara 
a l-a a Uniunii Arhitecţilor — atît în refera- 
tele prezentate, cît şi în discuţiile purtate — a fost 
scoasă în evidență importanţa pe care © are, 
în aceste condiţii, aducerea la îndeplinire de 
ătre arhitecţi a sarcinii de a elabora la timp 


şi în bune condiţii proiectele necesare acestor 
construcţii. 

Pentru ca discuţiile plenarei să se poarte în 
jurul problemelor concrete ale proiectării con- 
strucţiilor agrozootehnice, o parte din proiec- 
tele analizate de referate au fost prezentate în 
cadrul unei expoziţii organizate la Casa Arhi- 
tectului. Această expoziţie — deşi n-a reflectat 
decît parţial activitatea creatoare în proiectarea 
ansamblurilor şi construcţiilor agrozootehnice — 
a scos totuşi în evidenţă efortul şi succesele 
proiectanților din diferitele institute de proiec- 
tare în rezolvarea din ce în ce mai bună a acestor 
ansambluri şi construcţii. 
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Lucrările plenarei au fost deschise de prof. 
arh. P. Macovei, vicepreşedinte al Uniunii Arhi- 
tecților din R.P.R., care a subliniat importanţa 
şi complexitatea problemelor ce se vor discuta. 

Referatul principal, prezentat de arh. T. 
Niga, responsabil al secţiei de îndrumare a 
creației în domeniul arhitecturii agricole şi in- 
dustriale din cadrul Uniunii Arhitecţilor, a făcut 
analiza unor proiecte de construcţii agricole, 
subliniind, în primul rînd, importanţa sarcinii 
ce revine arhitecţilor în acest domeniu. 

Deşi o serie de institute şi-au unit eforturile 
pentru a asigura agriculturii proiectele construc- 


țiilor de care are nevoie, mai există încă unii 
arhitecţi care subapreciază aceste sarcini, care 
încă nu înțeleg că proiectarea construcţiilor 
agricole este o contribuţie importantă la opera 
de dezvoltare a agriculturii şi, de aceea, ea 
este o sarcină de onoare pentru toţi arhitecţii. 
Unii arhitecţi nu-şi dau seama că proiectarea 
construcţiilor agricole este o importantă pro- 
blemă de creaţie şi înseamnă rezolvarea unor 
probleme, adesea complicate, de compoziţie arhi- 
tecturală, de tehnică şi economie. Arătind ca 
poziţia acestor arhitecţi trebuie aspru criticată, 
referatul a subliniat că «arhitecţii trebuie să 
facă eforturi pentru a-şi însuşi problemele gence- 
rale ce se pun în ţara noastră în acţiunea de 
transformare socialistă a agriculturii, pentru a 
înţelege caracterul revoluţionar al acestei acţiuni, 
parte integrantă din opera de construire a socia- 
lismului în ţara noastră. Arhitecţii trebuie să 
cunoască viața satelor noastre, viaţa care 
pulsează în unităţile de producţie agricotă, pro- 
cesul muncilor agricole; numai aşa vor putea 
să creeze opere de arhitectură corespunzătoare 
necesităţilor agriculturii. Arhitecţii trebuie să 
cunoască din ce în ce mai bine problemele spe- 
cifice proiectării construcţiilor agricole, deoarece 
ei sînt chemaţi, din ce în ce mai mult, să lucreze 
în acest domeniu important al creaţiei de arhi- 
tectură ». 

După ce a prezentat unităţile sectorului so- 
cialist agricol (staţiunile de maşini şi tractoare, 
gospodăriile agricole de stat, gospodăriile agri- 
cole colective, rolul lor în transformarea socia- 
listă a agriculturii, procesul tehnologic şi clă- 
dirile din care se compun), referentul a trecut 
la analizarea unor proiecte de construcţii agri- 
cole necesare acestor unităţi socialiste, prezentînd 
două probleme importante ale proiectării lor: 
sistematizarea ansamblurilor şi proiectarea di- 
verselor construcţii. 

În prezentarea problemei sistematizării an- 
samblurilor, referatul a arătat, în primul rînd, 
etapele parcurse în proiectarea ansamblurilor sta- 
țiunilor de maşini şi tractoare, începînd de la 
etapa împrăştierii neorganizate a diverselor pavi- 
lioane în jurul vechilor conace (ilustrată prin 
S.M.T. 23 August — proiectant arh. Gh. Bodnă- 
rescu). În etapa proiectării primelor ansambluri 
s-a ţinut seama de obiectele existente, urmă- 
rindu-se cu mai multă grijă un principiu de 
compoziţie şi organizarea volumelor construite 
(etapă ilustrată prin S.M.T. Năneşti — proiec- 
tant arh. N. Neculce —şi prin S.M.T. To- 
polovăţ — proiectant arh. I. Grigorescu — 
caracterizate încă de împrăştierea mare a clă- 
dirilor). Începînd din prima jumătate a anului 
1954 (etapă ilustrată prin S.M.T. Horia-Galaţi, 
proiectant arh. G. Cristinel) se ajunge, prin 
crearea unui drum tehnologic — remize-atelier- 
ieşire la cîmp şi prin realizarea unui atelier 
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mixt — la o rezolvare mai clară a ansamblului ; 
s-a reuşit, în acelaşi timp, să se restringă su- 
prafaţa de teren la 12—15 ha, suprafaţă încă 
prea mare. În etapa de proiectare a planurilor 
de ansamblu pentru S5.M.T.-urile ce urmează a 
se construi în anul 1955 (etapă ilustrată prin 
proiectul S5.M.T. Horia-Bucureşti, proiectat la 
I.P.C.]. în atelierul condus de arh. I. Glück- 
man) s-a realizat — pe lingă reducerea terenului 
agricol utilizat — serioase economii privind in- 
stalaţiile exterioare şi un ansamblu mai închegat ; 
nu s-a folosit însă, în acelaşi scop, şi soluţia 
grupării mai multor funcțiuni în aceeaşi clădire. 

Din analizarea acestor etape rezultă că în 
proiectarea ansamblurilor S.M.T. trebuie să se 
urmărească în acelaşi timp: asigurarea unei cât 
mai bune funcţionări, reducerea la maximum 
a suprafeţei de teren şi realizarea unui ansamblu 
unitar, bine compus. 

În ilustrarea etapelor parcurse în sistemati- 
zarea gospodăriilor agricole de stat (care pre- 
zintă unele aspecte asemănătoare cu acelea ale 
complexelor S.M.T., unele gospodării agricole 
de stat dezvoltîndu-se, de exemplu, în jurul 
vechilor construcţii ale conacelor boiereşti, la 
care s-au adăugat între timp noi clădiri, disper- 
sate pe o suprafaţă mare de teren), analizarea 
proiectului pentru G.A.S. Justin Georgescu, reg. 
Galaţi (proiectant arh. I. Burcuş) a sces la 
iveală o serie de lipsuri. Aceste lipsuri rezultă 
din faptul că nu s-au concentrat clădirile cu 
caracter social-cultural la secţia centrală şi din 
neutilizarea aşezării create cu doi ani în urmă 
lîngă terenul gospodăriei. 

Din analiza proiectelor pentru G.A.S. Băr- 
boşi (proiectanți, arhitecţii L. Mateescu şi R. 
Barbu), pentru G.A.S. Recaş şi pentru G.A.S. 
Moţăţei, au reieşit cîteva din problemele speci- 
fice sistematizării gospodăriilor agricole de stat 
şi în special problema justei repartizări pe secţii 
şi ferme a dotărilor cu clădiri social-culturale 
şi de locuit. 

Un exemplu pozitiv de cointeresare a două 
unităţi agricole în rezolvarea problemelor co- 
mune este planul de sistematizare pentru sta- 
țiunile experimentale Palas (a Institutului de 
cercetări zootehnice) şi Valul lui Traian (a In- 
stitutului de cercetări agricole) — proiectanți, 
arhitecţii A. Bilcea şi A. Bobocea —în care 
locuinţele au fost rezolvate într-o singură aşe- 
zare situată între cele două unităţi. 

Realizările şi lipsurile proiectării diverselor 
construcţii cu caracter agricol (pentru care se 
creează în prezent o serie de proiecte tip), au 
rezultat din analizarea unor construcţii de pro- 
ducţie şi auxiliare (atelier mecanic, remize, graj- 
duri, saivane, magazii de cereale, castel de apă) 
şi de clădiri de locuit şi social-culturale (locuință 
individuală pentru mediul rural, locuinţă colec- 
tivă pentru nefamilişti, cantină pentru 200 de 
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persoane în trei serii şi cămin cultural cu sală 
pentru 100 de spectatori). 

Analizarea proiectului tip pentru atelierul 
mecanic S.M.T. oglindeşte progresul înregistrat 
de la proiectele de ateliere diferite pentru trac- 
toare şi pentru batoze şi combine, la atelierul 
mixt adoptat după documentaţia sovietică. În 
acelaşi timp însă, trebuie semnalat că noul pro- 
iect tip de atelier, cu navă supraînălțată (pro- 
iectat de arhitecţii N. Georgescu, N. Mănescu, 
E. Walter şi ing. I. Finkelstein), nu poate fi 
considerat ca satisfăcător în ceea ce priveşte 
plastica arhitecturală. 

Noile proiecte tip pentru remize, cu schelet 
şi chesoane prefabricate de beton armat (autori, 
arhitecţii I. Găleşanu, N. Petraşineu, A. Creţu, 
şi ing. A. Baiculescu), constituie un salt în 
ceea ce priveşte soluţia constructivă, dar un 
regres în ceea ce priveşte aspectul arhitectural. 

Grajdul de vaci proiectat de arhitecţii B. 
Haras, I. Hanciu, C. Vollrath și ing. P. Ver- 
nescu ridică problema utilizării în viitor a ace- 
loraşi elemente prefabricate ca şi la remize. 

Din analiza proiectelor tip pentru clădirile 
social-culturale reiese că, cu toate greutățile 
apărute pe parcursul proiectării (noutatea pro- 
blemelor ridicate, lipsa temelor corespunzătoare 
şi în special lipsa unor directive în ceea ce pri- 
veşte sistemele constructive de utilizat), aceste 
proiecte constituie o însemnată realizare a pro- 
iectanților atelierului condus de arh. Gh. Trifu 
(ISPROR), o bază sigură pentru proiectarea în 
viitor a construcţiilor cu care vor fi înzestrate 
unităţile socialiste ale agriculturii. Acest succes 
se datoreşte faptului că proiectanţii nu s-au 
mulţumit cu rezolvarea problemelor de creaţie, 
ci au devenit elementul motor în elaborarea 
temelor şi obţinerea adaptării unor norme în 
vigoare la specificul construcţiilor cu caracter 
agricol. 

Semnalînd o serie de greutăţi şi lipsuri exis- 
tente în proiectare, precum şi în activitatea de 
îndrumare şi avizare a diferitelor foruri interesate 
în îmbunătăţirea proiectelor agricole, referatul 
a arătat că deşi Comitetul de Stat pentru Arhi- 
tectură şi Construcţii a dat în ultima vreme, 
prin avizări şi îndrumări, un ajutor însemnat 
proiectanţilor, există încă multe lipsuri în acest 
domeniu. C.S.A.C. nu este suficient de activ în 
a rezolva sau a obţine rezolvarea de către di- 
ferite organe de stat a unor probleme importante 
ale proiectării, ca de exemplu problema temelor 
de proiectare, problema sistemelor şi a mate- 
rialelor de construcţie, problema forţelor de 
muncă în proiectare şi altele; nu se preocupă 
suficient de alcătuirea unor normative pentru 
proiectele agricole sau adaptarea celor existente 
la specificul construcţiilor din mediul rural; 
întîrzierile în avizare scad din timpul, şi aşa 
redus, al proiectării. 


Uniunea Arhitecţilor, deşi a avut o serie de 
inițiative pozitive, are încă o activitate insufi- 
cientă în acest domeniu; este necesar ca secţia 
de îndrumare a creaţiei în domeniul arhitecturii 
industriale şi agricole din cadrul Uniunii, cât şi 
alte organe ale Uniunii Arhitecţilor, în frunte 
cu comitetul de conducere, să dea o mai mare 
importanţă acestui sector: să organizeze mai 
des discuţii de creaţie, conferinţe, deplasări, 
etc., iar cercurile Uniunii Arhitecţilor din insti- 
tutele care proiectează construcţii agricole să 
fie mai active, mai ales în ceea ce priveşte orga- 
nizarea de discuţii de creaţie asupra proiectelor 
din institutele lor. 

Revista « Arhitectura R.P.R.» nu a dat nici 
ca atenţia cuvenită acestor probleme. 

Se remarcă, de asemenea, lipsa de preocupare 
a C.S.A.C., a Uniunii Arhitecţilor şi a institute- 
lor de proiectare interesate, pentru crearea unei 
documentări centrale în acest domeniu, care să 
cuprindă proiecte, normative, cărţi, broşuri, arti- 
cole, albume, fotografii. 

Referatul semnalează apoi, sub formă de 
exemple, o serie de lipsuri ale temelor program 
pentru  S.M.T.-uri: tema atelierelor mecanice 
este prevăzută pentru 50 şi 75 de tractoare, 
iar remizele pentru 16, 32 şi 64 de tractoare; 
tipul S.M.T.-urilor nu este stabilit pentru nici 
una din aceste capacităţi (50, 75, 32 sau 64 de 
tractoare) ; la gospodăriile agricole de stat, recon- 
siderarea distanțelor minime obligatorii din- 
tre fermele de diferite specii de animale sau a 
distanțelor faţă de drumuri şi de alte construcţii 
ar putea duce la reducerea lor, ceea ce ar con- 
tribui în mare măsură la obţinerea unor soluții 
închegate şi economice. Pentru remedierea aces- 
tor lipsuri, Ministerul Agriculturii şi Silviculturii 
ar trebui să se îngrijească mai mult de elabo- 
varea temelor program, iar C.S.A.C. să insiste 
mai hotărît pentru rezolvarea acestei probleme; 
totodată, arhitecţii proiectanți ar trebui să parti- 
cipe în mod efectiv şi organic la elaborarea 
temelor program, avînd, în acelaşi timp, o ati- 
tudine critică, creatoare, faţă de temele primite. 

În încheiere s-a arătat rolul important al 
arhitecților în asigurarea realizării investiţiilor 
pe care statul le acordă agriculturii. S-a semna- 
lat, de asemenea, necesitatea ca arhitecţii să se 
preocupe — odată cu rezolvarea sistematizării 
ansamblurilor — de rezolvarea problemelor de 
construcţie pe calea industrializării şi folosirii 
materialelor locale, de crearea unei plastici 
adecvate, de studierea mai organizată şi mai 
sistematică a principiilor şi metodelor sovietice 
de proiectare. În proiectarea construcţiilor agri- 
cole trebuie antrenați mai mulţi arhitecţi cu 
alificare superioară şi trebuie asigurată o cola- 
borare strînsă între proiectant, beneficiar şi 
executant, pentru găsirea metodelor şi soluţiilor 
celor mai corespunzătoare, etc. 


Referatul prezentat de arh. T. Evolceanu s-a 
preocupat de problemele de sistematizare şi de 
problemele legate de realizarea complexelor agri- 
cole. Problemele de sistematizare au fost anali- 
zate atît în cadru larg (la scara organizării 
teritoriului ţării), cât şi în cadru local. În referat 
s-a subliniat că justa rezolvare a acestor pro- 
bleme aduce economii apreciabile de materiale 
şi de muncă (atît în realizarea investiţiilor, cât 
şi în exploatare), contribuind la ridicarea nive- 
lului de trai al celor ce muncesc în agricultură 
şi că, dimpotrivă, lipsa bunei lor rezolvări sau 
ignorarea lor completă duce la risipă de mate- 
riale şi de muncă şi la îngreunarea condiţiilor 
de trai ale lucrătorilor din agricultură. 

Din discutarea problemelor de sistematizare 
în cadru larg, la scara mare a organizării teri- 
toriului ţării, a reieşit faptul că organizarea 
teritoriului nu trebuie limitată la cadrul res- 
trîns al măsurării şi repartiţiei suprafeţelor de 
teren, la trasarea solelor, la succesiunea asola- 
mentelor, ete., îndeplinindu-se sarcinile exclusiv 
în limitele locale. Prin rezolvarea problemelor 
de sistematizare în cadru larg se folosese posi- 
bilităţile oferite de o cooperare generală şi bine 
coordonată cu alte complexe şi unităţi agricole 
şi chiar cu unităţile industriale şi cu elementele 
echipamentului tehnic al teritoriului (reţele de 
energie, de transport, de alimentare cu apă, 
ete.); se creează posibilităţi de a obţine noi 
teritorii agricole, de îmbunătăţire mai depăr- 
tată în timp şi de sporire a suprafeţelor culti- 
vabile prin lucrări de ameliorare (îndiguiri, ca- 
nalizări, etc.). 

Reducîndu-se organizarea teritoriului la unele 
măsuri restrînse, destinate direct producţiei agri- 
cole locale, se ajunge la întocmirea unor studii 
paralele care rezolvă cîteodată problemele izolat. 
Astfel, în studiul pentru folosinţa agricolă a 
teritoriului din jurul Capitalei apare o propu- 
nere de utilizare a apelor din amonte de Bucu- 
reşti, exclusiv în vederea valorificării terenului 
prin irigaţii, propunere pe baza căreia locuitorii 
Capitalei ar fi avut zarzavaturi şi legume, dar 
ar fi fost lipsiţi de apă. Dimpotrivă, la proiec- 
tarea oricărui element privind un complex agri- 
col este necesar să se treacă dincolo de limitele 
cadrului local şi să se ţină seama de legăturile 
mai depărtate ale complexului cu elementele 
organizării generale a teritoriului, de rezolvarea 
problemelor legate de factorul hidrotehnic, de 
căile de circulaţie şi de transport, de plantațiile 
forestiere şi de centrele populate (factori care 
formează cele patru reţele de bază ale organi- 
zării teritoriului). 

Subliniind faptul că fixarea judicioasă a 
surselor şi reţelelor de aprovizionare cu apă, a 
reţelei căilor de circulaţie şi de transport şi a 
plantațiilor forestiere cu caracter de protecţie 
sau de amelioraţie, ca şi precizarea amplasa- 
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mentului centrelor populate, contribuie în mare 
măsură la economisirea terenului agricol şi la 
dezvoltarea armonioasă a complexelor agricole, 
referatul arată că problemele trebuie văzute 
în perspectiva dezvoltării lor părăsind cu hotă- 
rire metodele  meşteşugăreşti de rezolvare lo- 
'ală şi de moment a problemelor agrozootehnice. 

Privitor la problemele de sistematizare de 
detaliu, care se referă la un teritoriu mai res- 
trîns, referatul s-a oprit mai întîi asupra pro- 
blemelor legate de centrele gospodăreşti (care 
reprezintă elementele de centralizare a produ- 
selor şi de păstrare a principalelor unelte de 
producţie), de complexe agricole ce vor apărea 
în număr mai mare în următorii 2-9 ani (G.A.S.- 
uri, S.M.T.-uri) şi de complexele speciale, atrăgînd 
atenţia asupra faptului că: CĂ mplasarea centrelor 
gospodăreşti, aşezarea clădirilor, traseul liniilor 
de comunicaţie, cît şi problemele de echipament 
tehnic al teritoriului trebuie soluționate urmă- 
rind tot timpul economia de materiale, de muncă 
şi mai ales economia de teritoriu agricol ». Refe- 
atul a subliniat, în acelaşi timp, că în ampla- 
sarea şi rezolvarea de detaliu a acestor centre 
trebuie avut în vedere (alături de o serie de 
factori importanţi, ca: specializarea  gospodă- 
riei agricole respective, posibilităţile de alimen- 
tare cu apă, justa aşezare faţă de locuinţe şi 
căi de comunicaţie şi legarea amplasamentului 
de posibilităţile de realizare a construcţiilor), 
şi factorul estetic, atît în ceea ce priveşte as- 
peetul din exterior al ansamblului cât şi utili- 
zarea elementelor peisajului, vizibile din inte- 
riorul acestui ansamblu. 

În cadrul problemelor de sistematizare a 
centrelor populate legate de complexele agricole 
(satele gospodăriilor agricole colective şi gru- 
pele de locuinţe de pe lîngă S.M.T., G.A.S., 
staţiile de experimentare, etc.) — centre populate 
care vor apărea din ce în ce mai mult în anii 
ce urmează, datorită sporirii continue a numă- 
vului acestor unităţi agricole — sistematizarea 
satelor existente prezintă o serie de aspecte 
variate şi interesante. Aceste aspecte trebuie 
avute în vedere atunci cînd se trece la sistema- 
tizarea unui sat; ele sînt legate de efortul de 
a cîştiga teren agricol, de formele şi mărimile 
diferite ale satelor, de modul de utilizare a teri- 
toriului pentru locuinţe, de amplasamentul şi 
înfăţişarea centrului acestor sate (cu care ar 
trebui, de fapt, să se înceapă sistematizarea), 
de asigurarea lucrărilor edilitare şi de salubri- 
tate (prin utilizarea soluţiilor indicate de cerce- 
tătorii sovietici, care tratează problema  înde- 
părtării deşeurilor şi utilizarea lor în ciclul de 
producţie), ete. 

În încheiere, referatul a arătat că în ajutorul 
soluționării optime a problemelor ridicate stă 
bogata şi multilaterala experienţă a Uniunii 
Sovietice în domeniul proiectării agricole, atră- 


gînd însă atenţia asupra pericolului aplicării 
mecanice a soluţiilor sovietice faţă de condiţiile 
de climă şi teren, diferite în ţara noastră. 


x 


Referatul prezentat de conf. arh. I. Ghica- 
Budeşti a expus principalele metode şi mijloace 
de a realiza economii în sectorul agricol, subli- 
niind în primul rînd faptul că: « Economiile nu 
urmăresc numai reducerea imediată a cheltuie- 
iilor, consumurilor specifice şi volumelor de 
muncă, dar şi restrîngerea acestora pe întreaga 
durată de folosinţă a obiectului unei investiţii, 
fără a stînjeni totuşi satisfacerea maximă, în 
timp, a necesităţilor obiectului respectiv». 

Pentru a putea contura mai precis metodele 
şi mijloacele de a realiza economii în sectorul 
agricol, se scoate în evidenţă specificul produc- 
tiei agricole şi organizării acestei producţii; spre 
deosebire de industrie, agricultura foloseşte pă- 
mintul, nu numai ca bază de operaţie în spaţiu, 
ci şi ca mijloc de producţie, care intervine di- 
rect în procesul de producţie; în plus, în agri- 
cultură, teritoriul duzinal» al unei unităţi de 
producţie, nu este limitat la curtea gospodăriei, 
ci se întinde pe tot terenul acesteia, în cîmp. 
Referatul a arătat modul în care, examinind 
critic tema şi colaborind strîns cu specialiştii 
în organizarea teritoriului, arhitectul poate con- 
tribui la alcătuirea unei teme juste, ferite de 
gigantomania semnalată de primul referat (în 
mai multe cazuri de sistematizare a G.Ă.S.-uri- 
lor), pentru realizarea unor economii masive: 
« Aşadar, o bună şi economică alegere a ampla- 
samentelor şi obiectivelor de construit, o justă 
eşalonare a etapelor de construcţie, strîns le- 
gată de operaţia de organizare a teritoriului — 
atît în înţelesul strict agricol,cît şi în înţelesul 
larg al acestei noţiuni — nu poate fi realizată 
decît prin colaborarea între specialiştii agro- 
tehnicieni şi arhitecţi. Dar, aşa cum organizarea 
zonei industriale a unui oraş, nu poate fi ruptă 
de oraşul şi teritoriul învecinat, organizarea 
unei gospodării agricole privită în unitatea cen- 
trelor sale de producţie cu terenurile sale agri- 
cole, nu poate fi despărțită nici ea de organi- 
zarea terenurilor şi satelor învecinate, şi aceasta 
cu atît mai puţin cînd moşia gospodăriei este 
alcătuită din trupuri răzlețe. 

Numai găsind o modalitate de cuprindere a 
problemelor într-un cadru care să depăşească 
cu mult limitele înguste ale obiectelor unei 
singure gospodării, pot fi coordonate şi utili- 
zate la maximum investiţiile în agricultură, 
pot fi obţinute economii masive în con- 
strucții ». 

O metodă eficace, în faza actuală, pentru 
reducerea investițiilor şi stabilirea unei ordine 
de urgență în realizarea acestora, este rezol- 
varea sistematizărilor teritoriale la eşalon re- 


gional sau raional, deci în cadrul unor hotare 
geografice naturale. 

Referatul a arătat că se pot, de asemenea, 
obține mari economii în cazul aglomerațiilor 
existente, remodelate şi organizate mai temeinic, 
mărindu-se densitatea construcţiilor prin intro- 
ducerea de noi locuinţe individuale pe loturi 
reduse ca suprafaţă la limite raţionale. În ca- 
zul aglomeraţiilor noi, amplasarea construcții- 
lor necesare se va face în legătură cu satele 
existente, diferenţiind cu grijă regimul de 
locuinţe răsfirate pe loturi individuale pentru 
muncitorii proveniţi din mediul rural, de re- 
gimul de locuinţe în blocuri, pentru tehnicienii 
şi cercetătorii proveniţi din mediul urban (pentru 
a se obţine astfel o reducere importantă a chel- 
tuielilor pentru lucrări edilitare). 

În legătură cu sistematizarea centrelor de 
producţie propriu-zise, investiţiile pot fi reduse 
la strictul necesar al volumului de construcţii 
de producţie şi al terenului ocupat de con- 
strucții. 


x 


Constatind că: «numai un grajd bine lu- 
minat, bine ventilat, igienice, adăpostind vi- 
tele de frig, arşiță și reverberaţii, este un grajd 
economic, căci în alte condiţii vitele vor fi se- 
cerate de epizootii sau vor tînji, vor consuma 
hrană multă pentru a rezista la frig şi caloriile 
consumate vor fi pierdute pentru producţia de 
carne, lapte şi grăsime necesare omului», și 
că «numai o magazie în care recoltele se pot 
păstra nevătămate, va asigura conservarea fără 
pierderi a stocului de seminţe pentru noua re- 
coltă », referatul subliniază faptul că economiile 
în investiţii şi în exploatarea construcțiilor tre- 
buie urmărite paralel, astfel încît, colaborînd 
strîns cu constructorii ingineri şi cu tehnologii, 
arhitecţii să poată asigura agriculturii clădiri 
bine amplasate, bine distribuite, bine condiţio- 
nate, durabile şi economice. 

A mintindu-se metodele de proiectare şi exc- 
cuţie în măsură să asigure îndeplinirea într-un 
ritm foarte viu a investiţiilor, se arată şi condi- 
tiile care trebuie îndeplinite pentru a se realiza 
în mod real economii prin utilizarea lor: tipi- 
zarea proiectelor de clădiri, tipizarea elemente- 
lor şi detaliilor de construcție şi prefabricarea 
lor, mecanizarea santierelor. 

În ceea ce priveşte folosirea proiectelor tip, 
se arată necesitatea ca pentru fiecare obiect 
principal să se aleagă o serie diferențiată de 
capacităţi, astfel încît să nu se mai utilizeze 
proiecte  supradimensionate (cum este cazul 
administraţiei pentru S.M.T.-urile de 64 de 
tractoare, care este utilizată şi pentru S.M.T.- 
urile de 32 de tractoare); să se stabilească pre- 
cis tipurile de unităţi pentru principalele ansam- 
bluri  agrozootehnice (de exemplu S.M.T.-uri 
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de 50, 75, 100 de tractoare sau de 30, 60 de 
tractoare); să se determine precis toate clă- 
dirile care intră în alcătuirea fiecărui tip de 
unitate, etc. 

În ceea ce priveşte prefabricarea elemente- 
lor de construcție, este necesar să se reducă sub 
1000 kg greutatea prefabricatelor utilizate la 
remize, grajduri şi ateliere mecanice; să se 
revizuiască domeniul de aplicare a prefabrica- 
telor (renunţîndu-se, de exemplu, la construirea 
acoperişurilor la grajdurile de vite cu chesoane 
grele, care necesită în plus o izolaţie termică 
scumpă şi greu de procurat); să se adîncească 
principiile sau chiar să se adopte sistemele de 
construcţie realizate la grajduri şi remize de 
către constructorii din R.S.S. Ucraineană care 
au dimensionat prefabricatele, nu arbitrar, ci 
ținînd seama de elementele funcţionale caracte- 
ristice clădirii (1,25 m lăţimea standului la 
grajdul de vaci), adoptînd pentru elementele 
importante ale scheletului trei tipuri de piese 
simple, în greutate maximă de 500 kg, care 
permit o adaptare la deschideri şi înălțimi va- 
riate. 


x 


Referatul « Proiectarea clădirilor şi ansam- 
blurilor agrozootehnice, importantă problemă de 
arhitectură », prezentat de prof. arh. L. Adler, 
a expus cîteva probleme relative la plastica 
acestor clădiri şi ansambluri. Constatînd că 


Ş 
deşi: «La sate ca şi la oraşe, arhitecţii pot şi 
trebuie să exprime prin imagini arhitecturale 
procesul naşterii omului nou şi a lumii noi creată 
de el»... «majoritatea colegilor noştri şi în 
special arhitecţii cei mai buni se dezinteresează 
de această problemă», referatul semnalează 
« necesitatea revizuirii atitudinii greşite a acestor 
tovarăşi, necesitatea ca ei să studieze doenmen- 
tele de partid, proiectul de Directive ale celui 
de al II-lea Congres al P.M.R. şi, în acelaşi timp, 
necesitatea de a se depune un efort susţinut din 
partea Uniunii Arhitecţilor pentru a-i mobiliza în 
jurul problemelor complexe şi specifice ale con- 
strucţiilor şi ansamblurilor agrozootehnice ». 

Vorbind despre aspectul plastice al construc- 
{ilor agricole, referentul a arătat că: «Noi 
trebuie să ridicăm clădiri şi ansambluri în mediul 
sătesc, care să fie frumoase prin simplitatea 
şi sobrietatea lor, prin gruparea raţională a 
clădirilor în compoziţii armonioase. Forma 
aceasta, proprie destinaţiei lor, trebuie să asi- 
gure folosirea judicioasă a materialelor locale, 
a elementelor prefabricate, asigurînd condiţii 
de viaţă şi de lucru optime. Aceste clădiri pot 
şi trebuie să fie frumoase; fără a deveni arhai- 
zante sau împopoţonate ». 

În legătură cu plastica acestor construcţii 
s-a arătat că trebuie să dispară cu desăvîrşire 
înţelegerea estetizantă, unilaterală, a arhitec- 
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turii şi subaprecierea industrializării construc- 
țiilor şi s-a subliniat faptul că «prelucrarea 
creatoare a formelor arhitecturii populare îşi 
găseşte unul din cele mai potrivite cîmpuri 
de aplicare în aceste clădiri, dintre care multe 
sînt apropiate ca formă, ca specific şi uneori 
chiar ca dimensiuni, de tradiţiile artistice ale 
creaţiilor populare ». 

Referatul a analizat apoi pe rînd elementele 
de bază ale arhitecturii agricole: satul, ansam- 
blurile şi clădirile şi a schiţat modul cum poate 
arhitectul să abordeze rezolvarea lor. 

În concluzie, s-a subliniat necesitatea de a 
se începe studierea ştiinţifică a creaţiei populare 
din diferitele regiuni ale ţării noastre, antrenînd 
în acest scop cele mai bune forţe ale arhitecturii 
noastre, cum şi necesitatea combaterii concep- 
ţiilor greşite după care construcţiile din mediul 
rural s-ar situa în afara arhitecturii sau după 
care metoda tipizării şi prefabricării ar împie- 
dica manifestarea măiestriei în arhitectură. 


x 


Pe baza problemelor ridicate şi analizate de 
referate, participanţii la plenară — arhitecţi, in- 
gineri constructori, agronomi şi zootehnicieni — 
au luat în mare număr cuvîntul, dezvoltînd 
în cursul discuţiilor problemele analizate în re- 
ferate sau ridicînd alte probleme ale proiectării 
ansamblurilor şi construcţiilor agrozootehnice. 

Arh. N. Sburcu, semnalînd că referatele nu 
au insistat în suficientă măsură asupra laturii 
practice constructive a problemei şi, în special, 
asupra metodelor şi materialelor de construcţie 
şi prefabricatelor, şi-a exprimat părerea că mate- 
rialele ce se vor utiliza la execuţia construcţiilor 
agricole şi a locuinţelor, în special la ziduri, ar 
trebui să fie studiate de la caz la caz, după 
regiune, iar prefabricatele, produse într-o primă 
fază în fabrici înfiinţate pe regiuni, să fie uti- 
lizate deocamdată numai pentru acoperire şi 
sub forma cîtorva tipuri care să nu depăşească 
în greutate 500 kg, urmînd ca abia mai tîrziu 
să folosim soluţii originale şi pe o scară din ce 
în ce mai largă. 

Pentru a se putea găsi soluţii din ce în ce 
mai bune pentru materiale este necesar —a 
arătat vorbitorul în continuare — ca institutele 
de cercetări de specialitate să primească teme 
concrete şi în activitatea lor să fie atraşi arhi- 
tecţi, ingineri şi constructori. Referindu-se la 
referatul prof. arh. L. Adler, vorbitorul şi-a ex- 
primat acordul faţă de «chemarea de a ne 
preocupa cît mai mult de problemele de eco- 
nomie şi de bună rezolvare a planurilor, renun- 
țînd la împodobirea excesivă şi nepotrivită a 
fațadelor ». 

În legătură cu proiectarea centrelor meca- 
nice agricole, arh. P. Manu a semnalat faptul că 
C.S.A.C. a cerut şi a impus oarecum folosirea 


aceloraşi prefabricate utilizate la celelalte con- 
strucţii agricole, împiedicîndu-se astfel utilizarea 
prefabricatelor din cataloagele obişnuite ale Mi- 
nisterului Construcţiilor şi limitînd prin aceasta 
posibilităţile de rezolvare plastică.  Vorbitorul 
a subliniat, de asemenea, necesitatea renunțării 
la tipurile de prefabricate de peste 2000 kg cu 
'are se lucrează astăzi la noi, precum şi avan- 
tajele folosirii în comun a unor instalaţii de 
către unităţile agricole cu alte industrii locale. 

Semnalînd importanţa întrebuințări largi a 
materialelor locale (prin care se reduce preţul 
de cost, se degrevează sectorul socialist de pro- 
ducere a materialelor de construcţie şi se face 
posibilă aprovizionarea cu restul materialelor), 
arh. V. Smighelschi a făcut cîteva observaţii 
asupra soluţiilor constructive adoptate în pro- 
iectele prezentate. Vorbitorul a arătat că, în 
afară de folosirea pămîntului stabilizat în blocuri 
prefabricate şi a stufului şi şiţei pentru învelitori, 
lipsesc materiale de tavane bune izolante ter- 
mice, întrebuințate în simplele construcții ru- 
ale locale. Apar, dimpotrivă, unele detalii de 
plafoane de grajduri, în care izolarea termică 
este obţinută prin panouri de stufit de 5 cm 
— a cărui fabricaţie este încă insuficientă — 
atîrnate de tiranţii chesoanelor de acoperiş şi 
prin vată minerală — material extrem de scump 
— în straturi de 6-10 cm grosime. În privinţa 
mecanizării şantierelor, nu s-a trecut încă de 
la simpla prefabricare a unor elemente, la tur- 
narea pereţilor — în cofraje demontabile — fie 
din pămînt stabilizat, fie din beton macroporos, 
un material foarte indicat. S-a pornit, în general, 
în mod greşit de la o construcţie prefabricată 
în ultima fază, adică fundaţii prefabricate, stilpi 
prefabricaţi, etc., în loc ca — tocmai pentru a se 
putea întrebuința materialele locale — să se por- 
nească în rezolvarea constructivă (aşa cum a făcut 
ISPROR) de la soluţiile constructive tradiţionale, 
la care să se aplice prefabricatele cele mai indicate. 

Ing. P. Vernescu a făcut citeva observaţii 
critice asupra modului cum s-a rezolvat pînă 
acum problema prelabricatelor. El şi-a exprimat 
părerea că structurile prefabricate trebuie să 
urmărească mai îndeaproape condiţiile oferite de 
fiecare tip de construcţie (adoptîndu-se, de exem- 
plu, rezolvări diferite la grajduri, unde zidul 
gros necesar pentru izolarea termică poate fi 
şi portant, față de remize unde, pereții putînd 
fi simple panouri prefabricate, este mai rațio- 
nală o soluție cu stîlpi în dreptul pereților). În 
legătură cu problema învelitorii, vorbitorul a 
arătat că, deoarece ne lipsesc deocamdată plă- 
cile ondulate de azbociment, s-ar putea utiliza 
panouri uşoare prefabricate, plăci duble de az- 
bociment (înglobînd între ele izolantul) sau pa- 
nouri duble de stufit. 

Folosindu-se de exemple luate din practica 
proiectării şi sistematizării construcțiilor agri- 


cole, arh. I. Vogel a făcut analiza unor lipsuri 
existente în organizarea proiectării în acest 
sector: lipsa coordonării şi cooperării între di- 
feritele sectoare de proiectare (sistematizarea 
regională, organizarea teritoriului, proiectarea 
aşezărilor săteşti şi a sediilor de producție); 
forțele insuficiente ale proiectării în acest do- 
meniu; faptul că C.S.A.C. nu şi-a exercitat atri- 
atribuțiile printr-un sprijin permanent şi o îndru- 
mare organizată, mulțumindu-se uneori cu rolul 
de organ de avizare; lipsa unor norme de am- 
plasare a construcțiilor pe teren neagricol, a 
unor norme, specifice condițiilor mediului rural, 
de aplicare a măsurilor antiincendiare, a unor 
instrucțiuni cu privire la fazele de proiectare şi 
conţinutul lor specific, adaptat sistematizărilor 
agricole, a unor norme zooveterinare, etc.; fap- 
tul că proiectantului îi revine sarcina de a 
lămuri multiple contradicții şi probleme încă 
neclarilicate ; lipsuri existente încă în proiectele 
tip; lipsa unei cooperări între proiectant, orga- 
nele de avizare şi executant; lipsa unui schimb 
de experiență activ pe linie de creație cu spe- 
cialiştii sovietici şi cu cei din tările de demo- 
crație populară. 

El a propus, în concluzie, o serie de măsuri 
organizatorice şi tehnice care să asigure remedie- 
rea acestor lipsuri. 

Referindu-se la unele exemple, pozitive şi 
negative, de construcții agricole, arh. V. Gavri- 
lescu, arhitect şef al Oraşului Stalin a subliniat 
unele lipsuri ale referatelor şi necesitatea ca 
arhitecții să meargă pe teren şi să studieze, 
atît viața țăranilor pentru care sînt chemați să 
proiecteze şi să construiască, cît şi condițiile ce 
trebuie asigurate animalelor pentru care con- 
struiesc adăposturi. 

Vorbitorul şi-a exprimat părerea că lotul 
pentru o locuinţă individuală ar trebui să fie 


între 1200—1500 m?, pentru a putea cuprinde 


şi o grădină. 

Arh. I. Grigorescu a semnalat lipsa unei do- 
cumentări corespunzătoare referitoare la pro- 
iectarea şi sistematizarea construcţiilor agricole 
(lipsă datorită în bună parte unei doze de pasi- 
vitate a institutelor de proiectare, care s-au 
mulţumit numai să introducă în proiecte o serie 
de recomandări ale C.S.A.C.); el a ridicat şi 
problema precizării temelor program, deoarece 
au fost cazuri cînd beneficiarul a schimbat do- 
taţia — piesa principală a temei — de 2—3 ori 
în decursul cîtorva săptămîni. 

Problema contactului permanent cu terenul 
al arhitecţilor, inginerilor constructori şi al ce- 
lorlalţi specialişti care lucrează în domeniul con- 
strucţiilor agrozootehnice a fost ridicată, sub 
diversele ei aspecte şi repercusiuni asupra pro- 
iectării şi executării acestor construcţii, de prof. 
ing. A. Bocancea, care a ilustrat printr-o serie 
de exemple luate din practică unde duce necu- 
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noaşterea de către proiectanți a realităților de 
pe teren. 

Pentru rezolvarea acestei probleme, vorbi- 
torul a propus descentralizarea pe regiuni a 
proiectării şi sistematizării construcţiilor agri- 
cole şi în acelaşi timp întărirea serviciilor de 
construcţii de pe lîngă direcţiile agricole ale sfa- 
turilor populare regionale şi de pe lingă trusturile 
GOSTAT, măsuri care vor uşura, atît folosirea 
materialelor locale, cît şi utilizarea experienţei 
şi a tradiţiilor meșterilor locali. 

Pentru îmbunătăţirea activităţii de creaţie 
în domeniul construcţiilor agricole, vorbitorul a 
arătat că, pe lîngă remedierea unei serii de 
lipsuri (la Institutul de arhitectură, cursul de 
construcţii agrozootehnice se predă un singur 
semestru; documentarea există numai în biblio- 
tecile institutelor din Bucureşti fără a fi difu- 
zată; documentaţia sovietică în acest domeniu 
nu este suficient cunoscută, etc.), este necesară 
realizarea unei strînse colaborări între toate 
forţele care lucrează în acest sector: diferiţi spe- 
cialişti din proiectare, institutele de învăţămînt 
superior de specialitate, Uniunea Arhitecţilor, 
A.S.L.T, etc. 

Referindu-se la locuinţe, vorbitorul a rele- 
val că proiectele prezentate nu corespund 
felului de viaţă al oamenilor din vestul ţării, 
pentru care vor trebui întocmite proiecte de 
locuinţe cu bucătării şi cămări mai spaţioase, 
cu accese mai comode la pod, cu degajamente 
mai largi, etc. 

Luînd cuvîntul, prof. ing. N. Drogeanu a 
semnalat unele lipsuri ale referatelor; astfel, n-au 
fost analizate problemele concrete pe care pro- 
iectele prezentate le vor pune pe şantier în anul 
1955; n-au fost luate suficient în considerare 
o serie de probleme legate de funcţionarea, de 
confortul şi de utilizarea construcţiilor (de pildă, 
problema  încălzitului, problema  combustibi- 
lului, problema sobelor, a pompelor tip de ali- 
mentare cu apă a diverselor unităţi); în discu- 
tarea materialelor de construcţie s-a pornit de 
la ideea greşită că în diferitele unităţi toate clă- 
dirile se vor executa cu aceleaşi materiale de 
construcţie, fără să se arate că, dimpotrivă, 
construcţiile acoperite în această primă etapă 
cu ţigle vor trebui să se armonizeze cu construc- 
Hile pe care, într-o viitoare etapă le vom putea 
acoperi CU azbociment. 

Ridicînd în continuare problema folosirii ma- 
terialelor locale în combinaţie cu elementele 
prefabricate, vorbitorul s-a referit la un singur 
articol (deşi soluţia poate fi extinsă şi la altele), 
la planşee, şi a propus folosirea unor planşee 
din grinzi de beton prefabricate sau grinzi de 


vergele sudate — ca elemente principale de re- 
zistenţă — şi cusaci cu şomoioage de paie sau 


şipei — ca elemente de umplutură — arătînd că 


aceste planşee oferă avantajul unei greutăți 
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mai mici a elementelor prefabricate, a unui 
consum mai mic de fier beton şi ciment, ete. 

Problema legăturii proiectanților cu şantierul 
a fost reluată de arh. N. Florescu, care a propus 
ca C.S.A.C. şi Uniunea Arhitecţilor să facă efor- 
turi pentru a crea posibilităţi de a se merge 
pe şantiere mai des şi în mod organizat. În 
continuare, vorbitorul a mai făcut o serie de 
propuneri: proiectele tip pentru agricultură să 
se execute într-un institut centralizat, care să 
rezolve toate problemele; Uniunea Arhitecţilor 
să colaboreze cu A.5.L.T. pentru studierea posi- 
hilităţilor de a se utiliza materiale noi de con- 
strucţie, ete. 

Referindu-se la problema execuţiei diferite- 
lor construcții din unităţile agrozootehnice, ing. 
M. Anastasescu a semnalat o serie de inconve- 
niente pe care lipsa de coordonare a proiectării 
le-a provocat execuţiei: astfel, în cadrul aceluiaşi 
complex, prin introducerea proiectelor refolo- 
sibile, s-a ajuns la o varietate nejustificată a 
tipurilor de uşi şi ferestre, a dimensiunilor coşu- 
rilor de ventilaţie, a deschiderilor fermelor (cu 
variaţii între 30—50 em, de la obiect la obiect), 
a pardoselilor, ete.; în cadrul mai multor com- 
plexe diferite se adoptă sisteme constructive 
şi deschideri diferite, deşi ele ar fi putut fi 
aceleaşi (permiţind astfel o centralizare a pre- 
fabricatelor şi dirijarea lor mai uşoară) ; în pro- 
iectele refolosibile nu s-a ţinut seama de succe- 
siunea capitolelor de lucrări pe cicluri impuse 
de o tehnologie bazată pe brigăzi de speciali- 
tate, eventual mobile (astfel încît echipa de 
zidari trebuie să se întoarcă, după montarea 
planşeului, pentru executarea zidăriei dintre plan- 
şeu şi șarpantă, etc.); piesele prefabricate din 
beton armat aveau în primele proiecte o varie- 
tate mare a tonajului, între 2000—2500 kg, 
imobilizînd astfel pe fiecare şantier utilajul de 
tip greu, etc. 

Vorbitorul a făcut o serie de propuneri pentru 
remedierea acestor lipsuri. 

În problema temelor de proiectare, prof. 
arh. H. Maicu a semnalat exagerarea progra- 
melor, precum şi cerinţele contradictorii şi exa- 
gerate ale tehnologilor de specialitate şi a pro- 
pus, pentru remedierea acestor lipsuri, formarea 
unei comisii de specialişti ai instituţiilor inte- 
resate, care să lucreze sub îndrumarea Acade- 
miei R.P.R. şi să răspundă faţă de guvern pentru 
amploarea programelor şi pentru condiţiile ce- 
rute de diferitele procese tehnologice. 

Bazîndu-se pe o serie de exemple concrete, 
vorbitorul a relevat faptul că se planifică inves- 
tiţii foarte mici în lucrări a căror valoare fi- 
nală este foarte mare (fără ca măcar să se arate 
succesiunea investiţiilor din anii următori) şi a 
propus să se întocmească pentru fiecare inves- 
tiţie un plan de perspectivă în vederea asigurării 
continuității execuţiei şi organizării acesteia. 


Ca o lipsă a C.S.A.C., vorbitorul a ap psi 
faptul că nu s-a realizat încă prohilarea şi înc 
darea justă a institutului de specialitate 1.P.A. S., 


care din punct de vedere numeric şi calitativ 
nu corespunde sarcinilor pe care le are. 
Arh. C. Marinescu, arhitect şef al regiunii 


Bucureşti, a semnalat o serie de lipsuri legate 
de proiectarea unităților agricole din cuprinsul 
acestei regiuni: amplasarea unei mari gospodării 
colective în zona inundabilă a Oltului; faptul 
că nici unul din proiectele pentru S.M.T.-uri nu 
indică poziţia acestora faţă de centrele aglome- 
rate cele mai apropiate, față de punctul de 
concentrare economică cel mai apropiat, faţă de 
distanţa pînă la şosea sau pînă la calea ferată; 

proiectarea reţelei de unităţi agricole ale re- 
oiunii nu apar depozitele, iar centrele de achi- 
ziţionare nu mai sînt suficiente pentru recolta 
mereu crescîndă ; departamentele interesate nu 
se preocupă ca reţeaua căilor de comunicaţie 
ferate şi rutiere să corespundă noii orientări 
economice a regiunii; în cuprinsul regiunii 
Bucureşti, clădirile social-culturale şi de locuinţe 
ale G.A.S.-urilor şi S.M.T.-urilor formează gru- 
pări izolate (de care țărănimea muncitoare nu 
poate beneficia în cea mai mare măsură), în 
loc să se sudeze cu T le existente, ete. 

In încheiere, arh. C. Marinescu a atras aten- 
|ia asupra necesității ca arhitecţii să se preocupe 
de conservarea unor vechi conace sau castele, 
valoroase monumente de arhitectură, care, în- 
globate în gospodării agricole de stat, au fost 
transformate sau au fost lăsate în ruină. În 
privinţa proiectelor de locuinţe, vorbitorul a 
arătat necesitatea ca aceste locuinţe să cores- 
pundă modului de viaţă al oamenilor muncii şi 
să se înscrie în specificul regiunii. 

Luînd cuvîntul, arh. Î. Gliickman a ridicat 
problema lipsei de coordonare între proiectele 
diferitelor institute care au sarcina proiectării 
construcţiilor agricole: ISPROR, LP.CL. şi 
I.P.A.Ș. (lipsă ilustrată prin exemplul proiecte- 
lor pentru administraţie şi cantină, care sînt 
proiectate de ISPROR cu arhitecturi diferite şi 
sînt folosite în planurile generale de S.M.T.-uri 
proiectate de I.P.C.I. ca elemente simetrice 
pentru a marca axa de intrare), şi problema 
redactării tehnice corespunzătoare a proiectelor. 

Inginer D. Zană a ridicat diferite probleme 
de lucrări edilitare legate de amplasarea uni- 
tăţilor agricole: alimentarea cu 
evacuarea apelor uzate, ete. 

Cîteva probleme legate de arhitectura de 
interior şi mobilierul locuinţelor şi clădirilor so- 
cial-culturate şi administrative de pe lîngă uni- 
lăţile agricole au fost ridicate de arh. L. Csillag. 

Medicul veterinar D. Rusu a expus pe scuri 
principalele reguli zootehnice şi caracteristicile 
funcţiunilor organice animale care impun anu- 
mite condiţii de mediu (de climatologie), de 


apă, scurgerea ŞI 


ordin sanitar privind întreţinerea, 
de dezinfectie şi 


posibilitățile 
unei stări sanitare 
veterinare corespunzătoare; condițiile de 
ce trebuie asigurate îngrijitorului, doctorului 
veterinar şi zootehnicianului ce lucrează în aceste 
construcţii; condiţiile salubre de conservare şi 
prelucrare în aceste construcţii a produselor de 
origină animală, ete. Vorbitorul a subliniat im- 
portanţa cunoaşterii şi a realizării acestor con- 
diţii — alături de zootehnicianul care trebuie 
să folosească aceste construcţii — şi de către 
arhitectul şi inginerul care proiectează şi execută 
aceste construcţii şi necesitatea formării unor co- 
lective care să fie competente să rezolve sub toate 
aspectele problemele construcţiilor zootehnice. 

Referindu-se la problema prefabricatelor, arh. 
Gh. Sebestyen a arătat, pe baza analizei soluţiilor 
constructive adoptate la proiectele tip pentru 
clădirile social-culturale, că şarpanta pretabri- 
cată din beton costă cu 100—150% mai scump 
decit cea de lemn uta cub de lemn fiind în- 
locuit cu 370 kg ciment); 
la planşeele de beton armat din elemente pre- 
fabricate, metrul cub de lemn este înlocuit cu 
cea 300—400 kg oţel şi 1400 —1700 kg ciment, 
costul planşeului crescînd cu 300 — 400%; ia plan- 
şeele de armat monolit, metrul cub de 
lemn este înlocuit cu 200—300 kg oţel şi 8500 — 
1200 kg ciment, realizîndu-se astfel un consum 
mai redus de oțel şi ciment decît la prefabricate, 
costul planşeului fiind cu 250—300% mai scump 
decît planşeele de lemn. El a propus ca, paralel 
cu soluțiile cu prefabricate, să se adopte şi 
soluțiile constructive din beton armat monolit, 
cu cofraje special proiectate pentru a putea fi 
folosite de 30—50 de ori. 


asigurarea 


igienă 


cea 140 kg oțel şi 


beton 


Arh. Al. Klein, arhitect şef al regiunii Baia- 
Mare, a propus ca proiectele tip pentru diferi- 


tele gr admi să se facă cu capacități mai variate, 
pentru a răspunde necesităților reale diferite ale 
unităților zootehnice; de asemenea, să se alcătu- 
iască şi proiecte tip pentru sere de răsaduri, atît 
de necesare gospodăriilor agricole colective. Vor- 
bitorul a mai propus ca la direcţiile regionale 
agricole să fie repartizaţi şi tehnicieni constructori. 

Semnalind faptul că, în afara proiectelor 
mari pentru diferitele unităţi agricole, serviciile 
tehnice de proiec tare au de proiectat o mulțime 
de obiecte mici şi răspîndite, care afectează 
investiţii la fel de mari ca şi pentru noile G.A.S., 
G.A.C. şi S.M.T., arh. St. Păunel, arhitect şef 
al oraşului laşi, a ridicat problema întăririi 
acestor servicii cu un număr suficient de tehni- 
cieni calificați şi dotarea lor continuă cu pro- 
iecte tip, pentru ca aceste servicii să poată face 
față sarcinilor de plan ce le revin pe anul 1955. 

În continuarea mai luat 
vîntul şi alți semnalind diferite lip- 
suri şi probleme ale proiectării ansamblurilor şi 
construcţiilor 


discuţiilor au 
vorbitori, 


Cts 


agricole. 


Concluziile 
plenarei a Il-a a Uniunii Arhitecţilor din R.P.R. 


A. — Plenara a Il-a a Uniunii Arhitecţilor 
din R.P.R., întrunită în zilele de 10 şi [1 decembrie 
1954, a dezbătut sarcinile care stau în faţa 
arhitecturii din ţara noastră, în lumina pro- 
iectului de Directive ale Congresului al II-lea 
al P.M.R. pentru dezvoltarea agriculturii în urmă- 
torii 2—3 ani. In scopul lichidării rămînerii în 
urmă a agriculturii şi a dezvoltării ei, proiectul 
de Directive ale Congresului al Il-lea al P.M.R. 
prevede măsuri de o mare importanţă a căror 
înfăptuire necesită mobilizarea eforturilor con- 
structive ale întregului popor muncitor. Printre 
aceste măsuri este prevăzută investirea unor 
sume însemnate pentru realizarea construcţiilor 
necesare ridicării producţiei agricole şi a nivelului 
de viaţă al oamenilor muncii din agricultură 

De aci rezultă sarcina deosebit de însemnată 
a arhitecţilor de a elabora la timp şi la o valoare 
tehnică şi de creaţie ridicată, proiectele necesare 
pe baza cărora agricultura țării noastre, în dez- 
voltarea pe ci alea socialismului, să fie înzestrată 
cu clădiri şi ansambluri de producţie, administra- 
tive şi social-culturale. 


+ 


Plenara a Ill-a a Uniunii Arhitecţilor, anali- 
zînd activitatea arhitecturală în domeniul agricul- 
turii, a dezbătut un mare număr de probleme 
ale arhitecturii agricole şi a indicat mijloacele 
pentru rezolvarea lor. Lucrările plenarei au fost 
deosebit de fructuoase şi ele reprezintă un ajutor 
pentru proiectanți în îndeplinirea sarcinilor lor. 
Referatele expuse, precum şi discuţiile la care 
au participat un mare număr de arhitecţi, 
ingineri constructori, ingineri agronomi şi 200- 
tehnicieni, medici veterinari şi alţi tehnicieni, 
au arătat că arhitecţii şi ceilalţi tehnicieni sînt 
din ce în ce mai interesaţi de problemele arhitec- 
turii în general şi ale arhitecturii agricole în- 
deosebi, şi-au exprimat hotărîrea lor de a-şi 
înmulţi eforturile pentru a contribui din plin 
la ridicarea agriculturii, la creşterea nivelului de 
trai al celor ce muncesc, la construirea socialis- 
mului în ţara noastră sub conducerea Partidului 
Muncitoresc Romîn. 
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Dezbaterile plenarei a Il-a a Uniunii Arhi- 
tecţilor au subliniat că activitatea arhitecţilor 
pentru realizarea construcțiilor agricole este o 
parte însemnată a creației arhitecturale. Insemnă- 
tatea activității arhitecturale în domeniul agricol 
constă, înainte de toate, în aceea că ea are ca scop 
înzestrarea sectorului socialist al agriculturii şi 
prin aceasta contribuie la ridicarea agriculturii, 
la creşterea nivelului de trai al celor ce muncesc 
şi la dezvoltarea economiei noastre naţionale. 
Creînd lucrări arhitecturale necesare agriculturii, 
arhitecţii au de rezolvat probleme complexe şi 
deosebit de importante: funcționale şi de expri- 
mare arhitecturală, probleme tehnice şi econo- 
mice. De aceea acestei părți a creației arhitectu- 
rale trebuie să i se acorde cea mai mare atenţie 
şi preocupare din partea arhitecţilor precum 
şi din partea forurilor de arhitectură şi a altor 
organe şi organizaţii interesate. 


* 


B. — Referatele expuse şi discuțiile care s-au 
desfăşurat în cadrul plenarei a Ill-a a Uniunii 
Arhitecților au scos în evidență unele succese 
obținute mai ales în ultima vreme în domeniul 
arhitecturii agricole. 

Astfel, pînă în prezent în unitățile socialiste 
ale agriculturii au fost realizate numeroase con- 
strucții care deservesc producția agricolă și 
viața muncitorilor agricoli şi a țăranilor munci- 
tori, ca: ateliere şi remize pentru tractoare şi 
alte maşini agricole, grajduri şi alte adăposturi 
pentru animale, hambare şi magazii, clădiri 
pentru cercetări ştiinţifice, clădiri adetiiiitatitinra, 
locuinţe de diferite tipuri, cămine culturale, ete. 

S-a trecut de la proiecte de ansamblu pentru 
5.M.T.-uri, dezvoltate pe suprafeţe de aproape 20 
ha, la proiecte care prevăd 10 ha, 8 ha şi chiar 
ha, făcînd posibilă astfel redarea de importante 
suprafețe de teren agriculturii, fără a prejudicia 
buna funcţionare a unităților respective. 

Unele rezultate obţinute în elaborarea pro- 
icetelor tip pentru clădirile social-culturale în 
1954 sînt remarcabile atît în ceea ce priveşte 
alcătuirea planului şi satisfacerea funcţiunilor 


respective cît şi în privinţa aspectului ordonat 
al construcţiilor şi a încercărilor de a spori 
adaptabilitatea proiectelor tip prin elaborarea 
de variante. 


x 


C.— Plenara a III-a a arătat însă că, pe lîngă 
unele succese, activitatea arhitecturală în dome- 
niul agricoi are încă numeroase lipsuri şi greşeli 
a căror lichidare urgentă este absolut necesară 
pentru a putea face faţă sarcinilor indicate de 
partid și guvern. 

In primul rînd s-a subliniat în plenară faptul 
'ă activitatea de tipizare n-a fost suficient de 
susținută pentru a face faţă problemelor, atît 
'antitativ cât şi calitativ. Planul de proiecte tip 
pentru agricultură n-a fost îndeplinit decît în 
mică măsură, 

Temele de proiectare au fost de cele mai 
multe ori neclare sau tirziu întocmite. Nu s-a 
acordat suficientă importanţă elaborării judi- 
cloase a unor teme juste. 

Majoritatea S.M.T.-urilor în dezvoltare sînt o 
aglomerare de clădiri în care procesul de producţie 
se desfăşoară anevoios și al căror aspect este 
cu totul nesatisfăcător. In multe locuri, aşezarea 
dezordonată a clădirilor existente, planificarea 
greşită a investiţiilor, lipsa de experienţă a unor 
proiectanți, ete. au dus la soluţii nesatisfăcă- 
toare. 

La alte unităţi, distanţele dintre clădiri sînt 
prea mari, terenul este fărîmiţat şi compoziţia 
de ansamblu neunitară. 

Și în proiectarea gospodăriilor agricole de stat 
pot fi întîlnite astfel de lipsuri. La aceste 
unităţi dezvoltate pe mai multe secţii, adeseori 
foarte depărtate între ele, greşelile provenite în 
special din lipsa prevederilor generale de ansam- 
blu capătă un caracter şi mai ascuţit, ca de 
pildă la G.A.S. Recaş sau G.A.S. Moţăţei, întinse 
pe zeci de kilometri. 

Lipsind din munca de proiectare şi de îndru- 
mare preocuparea continuă de a reda cît mai 
mult teren pentru eta printr-o judi- 
cioasă organizare interioară, prin studiul atent 
al funcţiunilor şi prin al aa unor normative 
depăşite, cît şi grija de a găsi şi experimenta 
cît mai multe materiale şi fabricate noi, s-a 
ajuns adeseori la elaborarea de soluţii locale şi 
de moment, necorespunzătoare nevoilor. De 
multe ori au lipsit îndrumările categorice şi date 
la timp, a lipsit coordonarea între forurile intere- 
sate şi colaborarea între diferiţi tehnicieni, au 
lipsit normativele, iar documentarea incompletă 
care a existat a fost folosită insuficient sau 
formal. N-a existat preocuparea de rezolvare pe 
plan regional sau raional a sistematizărilor de 
ansamblu, iar ansamblurile şi centrele necesare 
agiiculturii n-au fost înglobate în aceste planuri 
de ansamblu. Implicit, n-a existat grija de a 


face ca satele să beneficieze de clădirile şi dotările 
unităţilor agricole dezvoltate în apropiere. 

O cauză importantă a lipsurilor şi greşelilor 
constă în aceea că colectivele de proiectare 
a construcţiilor agricole au fost lipsite de cele 
mai multe ori de aportul proiectanţilor cei mai 
valoroşi. 

In general trebuie precizat că aproape toate 
unităţile care 1ăspund de realizarea construcţiilor 
pentru agricultură: Comitetul de Stat pentru 
Arhitectură şi Construcţii, Ministerul Agriculturii 
şi Silviculturii, Ministerul Construcțiilor, Mini- 
sterul Industriei Materialelor de Construcţie, 
Uniunea Arhitecţilor, Comitetul de Stat al Pla- 
nificării, ete. au subapreciat acest domeniu de 
activitate şi au început să se ocupe cu seriozitate 
de aceste probleme, mai ales în urma hotărîrilor 


plenarei C.C. al P.M.R. din august 1953. 
* 


D. — Din dezbaterile plenarei a reieşit o serie 
de sarcini importante care stau în faţa arhitec- 
ților, a tehnicienilor, a forurilor de îndrumare a 
proiectării, a organelor conducătoare ale exe- 
cuţiei şi a departamentelor titulare de investiţii, 
în vederea lichidării lipsurilor, a realizării în bune 
condiţii a construcţiilor necesare agriculturii. 

Principalele măsuri de luat sînt legate de 
următoarele preocupări principale: 

1 — Atitudinea justă faţă de problema con- 
strucțiilor pentru agricultură. 

In primul cînd, trebuie obţinută prețuirea 
justă a acestei probleme de către toţi proiectanţii 
şi de către forurile de care depinde rezolvarea 
lor, şi mai ales de către Comitetul de Stat pentru 
Arhitectură şi Construcţii, Ministerul Agricul- 
turii şi Silviculturii, Uniunea Arhitecţilor, Aso- 
ciaţia Științifică a Inginerilor şi Tehnicienilor, 
Ministerul Construcţiilor, ete. In ceea ce priveşte 
proiectarea arhitecturală trebuie părăsită poziţia 
de minimalizarea importanţei proiectării con- 
strucţiilor pentru agricultură, de considerare 
a lor drept proiectări arhitecturale minore sau 
chiar în afara realizărilor de arhitectură 

Este necesar ca institutul de proiectare al 
Ministerului Agriculturii şi Silviculturii cît şi alte 
institute de proiectare care lucrează pentru 
nevoile agriculturii să fie încadrate cu cei mai 
valoroşi arhitecţi, ingineri, tehnicieni. 

Pentru lămurirea şi îndrumarea proiectanţilor 
este foarte indicat ca Editura de stat pentru 
arhitectură şi construcţii, Editia tehnică, revista 
Arhitectura R.P.R., publicaţiile direcțiilor de 
specialitate şi alte publicaţii tehnice al M.A.S. 
să tipărească şi să difuzeze în minimum de timp, 
materiai informativ şi documentar atit pentru 
organele centrale cît şi pentru cele locale agricole 
şi de proiectare agricolă. 

In afară de aceasta trebuie să fie întărite şi 
organele locale cu proiectanți şi tehnicieni capa- 


14 


bili. Institutele de proiectare şi organele locale 
de proiectare trebuie să fie dotate cu tot materia- 
lul documentar necesar, cu seriile complete de 
proiecte tip, ete. pentru a le pune în situaţia 
de a face față solicitărilor curente: adaptarea 
proiectelor tip, amplasamente de obiecte şi siste- 
matizări locale pentru G.A.C., proiectarea con- 
strucţiilor agrozootehnice ale sfaturilor populare, 
supravegherea şi îndrumarea lucrinilor locale. 

Comitetul de Stat pentru Arhitectură şi Con- 
strucții şi ministerele tutelare ar trebui să 
studieze posibilitatea unor cursuri de informare 
şi specializare a arhitecţilor şi să găsească for- 
mele cele mai potrivite pentru a atrage mase 
largi de arhitecţi spre cunoaşterea problemelor 
agriculturii. 

Pe de altă pante, în vederea formării cât 
mai complete şi corespunzătoare a noilor cadre, 
Institutul de Arhitectură « Ion Mincu» şi Şcoala 
medie de arhitectură trebuie să prevadă în 
planurile de învăţămînt formele adecvate de 
studiu legate de problemele agriculturii. 

2 — Imbunătăţirea proiectării. Trebuie să se 
asigure proiectării premize certe, susţinute de 
cercetări sistematice şi multilaterale; 
cercetări trebuie să fie concretizate în planurile 
generale de sistematizare a ansamblurilor micro- 
regionale şi săteşti, stabilindu-se mai întîi legă- 
turile necesare între toate forurile interesate şi 
colaborarea pe plan larg între tehnicieni, coordo- 
nînd apoi acţiunile instituţiilor care elaborează 
diferitele părţi ale acestor planuri de ansamblu. 

Trebuie să se treacă de la fixarea centrelor agri- 
cole, bazată actualmente exclusiv pe conside- 
rente de agricultură, la amplasarea lor pe Faza 
analizei amănunțite a unui ansamblu de date 
tehnico-economice importante, ca: reţelele de 
energie, de transport, de alimentare cu apă, 
reţeaua de comunicaţii, posibilitatea de legătură 
cu centrele populate (şi respectiv posibilitatea 
acestora să beneficieze direct de dotările uni- 
tăților agricole), posibilităţile de sporire a supra- 
feţelor cultivabile prin lucrări de îndiguiri, canali- 
zări, desecări, posibilităţile de depozitare a pro- 
duselor, ete. 

Pe baza acestor studii 
temele de proiectare. 

Temele de proiectare trebuie să precizeze, 
pînă la amănunt, toate cerințele de satisfăcut 
în vederea unei funcţionări corecte a unităţilor 
agricole; ele trebuie să reprezinte poziţia cea 
mai avansată în problema respectivă ţinînd seama 
totodată de realităţile noastre. Aceste teme, 
trebuie să se bazeze pe puncte de vedere 
admise de toţi tehnologii din acelaşi domeniu 
de activitate, cât şi pe acordul tuturor unităţilor 
interesate. 

Pentru aceasta este necesar să se stabilească 
în primul rînd tipurile de unităţi agricole, 
dotaţia unităţilor agricole şi schemele tehno- 


aceste 


trebuie întocmite 
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logice respective, precizînd toate acestea în nor- 
mative speciale elaborate de direcțiile de specia- 
litate ale departamentelor interesate. 

Trebuie lămurite totodată — prin grija 
Comitetului de Stat pentru Arhitectură şi Con- 
shucţii şi a celorlalte foruri interesate — o serie 
de dispoziţii contradictorii ale diferitelor organe 
de avizare, precum şi punctele de vedere con- 
tradictorii în privinţa unor normative, ca de 
exemplu cele privitoare la gruparea funcţiunilor 
în interiorul aceleaşi clădiri, la distanţele dintre 
crădirile ansamblului, ete. 

De asemenea este de mare importanţă ca prin 
grija C.S.A.C. să se elaboreze instrucţiuni referi- 
toare la fazele de proiectare pentru construcţiile 
necesare agriculturii. 

Paralel cu acţiunea de elaborare a temelor 
program trebuie începută, prin grija Comitetului 
de Stat pentru Arhitectură şi Construcţii şi 
Uniunii Arhitecţilor, o largă acţiune sistematică 
de documentare referitoare la locuinţa din 
mediul rural. 

Pentru a asigura realizarea la termen şi în 
bune condiţii a construcţiilor necesare agri- 
culturii, este hotăritor ca atît C.S.P. cât şi depar- 
tamentele (ca beneficiarii sau constructori) să 
evite fărîmiţarea investiţiilor. Investiţiile mari, 
desfăşurate pe mai multe campanii trebuie 
astfel eşalonate încît sumele anuale să nu fie 
disproporţionate faţă de amploarea şantierelor 
respeclive. 

Pe de altă parte, această eşalonare trebuie 
să fie adusă la cunoştinţa institutelor de proiec- 
tare încă de la întocmirea planurilor de organizare 
a şantierelor, pentru a întemeia aceste planuri 
pe realităţi şi a evita risipirea forţelor de pro- 
iectare, blocarea utilajului şi pierderea de 
material. 

* 

O mare importanţă pentru îmbunătăţirea 
proectării o are trecerea la o largă acţiune de 
elaborare de proiecte up. 

Considerînd numărul foarte mare de clădiri 
cu funcții la fel ce trebuie construite în 
toate părţile ţării, diticilele condiţii funcţionale 
ce se pun acestor construcții, timpul scurt în 
are ele trebuie date în folosinţă, necesitatea 
reducerii costului lor, cît şi calitatea ridicată din 
punct de vedere al comportării în exploatare şi al 
aspectului, întreaga proiectare a construcţiilor 
pentru agricultură trebuie să devină proiectare 
de tipizate. Pentru aceasta este necesar să 
se întocmească de către C.S.A.C. şi unităţile direct 
interesate, în primul rînd, schema generală a 
necesarului de proiecte tip, pe probleme, obiecte 
şi mgenţe. Acţiunea de elaborare de proiecte tip 
trebuie să cuprindă toate cele trei categorii de 
clădiri necesare agriculturii: clădiile pentru pro- 
ducţie, locuinţele, clădirile cu caracter social- 
cultural. 


Pentru toate aceste trei feluri de construcţii 
trebuie făcut încă foarte mult în ceea ce priveşte 
'antitatea şi calitatea proiectelor tip. 

Astfel în primul rînd trebuie sporite posi- 
bilităţile de adaptare a proiectelor la diferite 
situaţii locale, atît din punct de vedere tehnic, 
cît şi al aspectului, prin elaborarea de serii foarte 
complete. In special pentru locuinţe vor trebui 
elaborate variante care să ţină seama de tradiţiile 
în materie de locuit şi de experienţa construc- 
tivă a viitorilor locatari, de caracteristicile muncii 
lor — pe meserii şi activităţi — de materiale, de 
corespondenţa cu aspectur construcţiilor exi- 
stente, ete. pentru a obţine o mai mare valabili- 
tate a proiectelor tip şi respectiv o sporire a 
calităţii lor. 

Este necesar ca proiectanţii să vadă pe teren 
dificultățile în muncă, să priceapă prin studiu 
la faţa locului realitatea funcțiilor şi să nu 
eludeze importante chestiuni luneţionale din 
cauza dificultăţilor de soluţionare. 

In activitatea de proiectare trebuie să se 
țină seama că prin majoritatea construcţiilor 
pentru agricultură, nu se îmbracă un simplu 
proces tehnologic ci se adăpostesc fiinţe vii, 
are au nevoie de cele mai bune condiţii de trai 
pentru a putea produce. De aceca trebuie avut 
în vedere ca posibilităţile rezultate din dezvolta- 
rea tehnicii constructive să servească efectiv la 
adăpostirea plantelor şi animalelor, ferindu-ne 
să utilizăm — cu orice preţ — soluţii arhitectu- 
aje şi constructive valabile pentru alte programe 
industriale, trecînd peste realitatea faptelor. 

In general trebuie să se asigure — cît mai mult 
posibil — unificarea sistemelor constructive 
pentru partea de cazare, pentru cea de producţie 
şi pentru clădiriie social-culturale, Aceste soluții 
constructive trebuie adoptate pe bază de docu- 
mentare temeinică, în urma analizării în detaliu 
a bilanțurilor de materiale ale diferitelor variante 
şi în concordanță cu balanța generală de materiale 
de construcție. Este bine ca forurile conducătoare 
ale proiectării să studieze posibilitățile de simpli- 
ficare a proiectelor şi devizelor, urmărind tot- 
odată îmbunătățirea redactării tehnice a pro- 
iectelor, înlăturarea necorespondențelor de cote 
— greşelile de construcție, ete. 

In acelaşi timp, conducerea institutelor de 
proiectare trebuie să părăsească atitudinea de 
a merge pe linia celei mai mici rezistențe, accep- 
tînd propunerile neprincipiale sau greşite ale 
beneficiarilor pentru a face faţă situației de 
moment, permițînd trimiterea în execuţie a unor 
proiecte cu foarte slab nivel tehnic. 

Tot în vederea îmbunătăţirii proiectelor şi a 
realizării lor în termenele de plan este necesar 
să se studieze la C.S.A.C. posibilitatea scurtării 
timpului de avizare — în general — pentru toate 
construcţiile necesare agriculturii şi pentru toate 
fazele de avizare. 


In afara tipizării clădirilor care intră în dota- 
ţia unităţilor agricole de sine stătătoare este 
necesar să se elaboreze o serie de proiecte tip 
pentru clădirile agrozootehnice de pe lingă 
sfaturile populare, cît şi pentru unele sistemati- 
zări, minimale, în cadrul G.A.C.-urilor, proiecte 
cu care vor Îi dotate unităţile de proiectare ale 
sfaturilor, aşa cum s-a arătat anterior. 


* 
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3 — Materiale şi procedee de construcție; exe- 
cuția lucrărilor. Construcțiile pentru sectorul 
agrozootehnie cer o alegere foarte atentă a 
materialelor, pentru a găsi pe cele mai indicate 
păstrării diferitelor produse, sau dezvoltării ani- 
malelor adăpostite în aceste clădiri şi în acelaşi 
timp cele mai economice. 

In această problemă este hotărîtor felul cum 
Ministerul Construcţiilor și Ministerul Industriei 
Materialelor de Construcţii vor ataca problemele 
construcţiei agricole. 

Este necesar ca Ministerul Industriei Mate- 
rialelor de Construcţii să pună la dispoziţia 
proiectanţilor materialele care să răspundă 
cerinţelor tehnologice speciale, părăsind poziţia 
utilizării unui sortiment sărac de piese şi ele- 
mente prefabricate, cu dimensiuni şi greutăţi 
nu totdeauna corespunzătoare reţelelor noastre 
de drumuri şi mecanizării şantierelor respective, 
sau executate din materiale în general neindicate 
pentru adăpostirea animalelor. 

In general prefabricatele utilizate trebuie 
astfel proiectate şi alese, încît să se ţină mereu 
seama de complexitatea problemei (materiale, 
mînă de lucru calificată, transport şi utilaj de 
şantier), de nevoia ca aceşti factori principali 
să concorde în timp, pentru a nu duce la blo- 
“area şantierelor. 

Tot aşa, pentru a promova real prin proiec- 
tare utilizarea prefabricatelor, trebuie să se ţină 
seama de disponibilul de materiale de cons- 
trucţie principale (oţel, ciment) pentru a evita 
producerea de goluri în execuţie prin imposibili- 
tatea de a utiliza o serie de proiecte întocmite 
pe baza unui material nedisponsibil. 

Pe de altă parte trebuie să se treacă la experi- 
mentarea unui număr cît mai mare de materiale 
şi sisteme de construcţie, ca de pildă chesoa- 
nele sau alte piese similare executate din 
betoane termo-izolante, sisteme noi pentru reali- 
zarea şarpantei din piese uşoare (ferme, pane, 
contravîntuiri ete.) care să se poată monta cu 
macarale sau dispozitive simple, folosirea tufu- 
rilor pentru agregate, a materialelor silico-calca- 
roase, a argilelor stabilizate, ete. 

Totodată forurile de conducere şi de cerce- 
tări cât şi proiectanţii trebuie să caute fără între- 
rupere îmbunătăţirea unor materiale şi procedee 
sau adaptarea altora, pentru lucrările de con- 
strucţie ale agriculturii ca de pildă: pardoseli 
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din deşeuri de buşteni, bolți fără cofraje, procedee 
de ignifugare (pentru învelitorile de stuf, paie, 
lemn), posibilităţi de suprimare a podului prin 
studiul atent al termoizolării invelitorii, ete. 
împingînd studiul pînă la cele mai mici detalii, 
care din cauza numărului foarte mare de repetări 
ajung totuşi importante surse de economie şi 
premise de rapiditate în execuţie. 

De asemenea, este necesar să se înceapă 
fabricarea, la noi, a acelor materiale îndeobşte 
cunoscute ca indicate pentru construcţiile nece- 
sare agriculturii sau experimentate recent în 
U. R.S.S. şi în ţările de democraţie populară 
şi în special a acelor materiale pentru care 
majoritatea condiţiilor de trecere la fabricare 
sînt avansate, cum este de pildă situaţia pentru 
azbociment, zgură expandată, cărămidă de fa- 
țadă, ete. 

In problema materialelor de construcţie locale 
este necesar să se plece de la cunoaşterea felului 
cantităților şi posibilităţilor de punere în operă 
a acestor materiale, pentru a face realmente 
economii şi a nu discredita ideea justă a utili- 
zării lor. Aceste materiale trebuie utilizate în 
cea mai mare măsură, în formă de fabricate 
simple (prin mijloace locale), înlăturînd cu desă- 
vîrşire din proiectare practica elaborării soluţiilor 
constructive pe baza unor materiale cunoscute 
ca materiale locale în general şi care adeseori 
nu se găsesc de loc în unele regiuni. 

Trebuie asigurat contactul arhitecţilor cu 
șantierul şi îndrumarea şi supravegherea eficace 
de către aceştia a lucrărilor. 

Este în sfîrşit necesar ca prin acţiunile 
comune, ale Uniunii Arhitecţilor şi A.S.I.T. să se 
asigure colaborarea cît mai strînsă între arhi- 
tecţii şi inginerii care lucrează în domeniul con- 
struceţiilor pentru agricultură, în special în vede- 
rea rezolvării multilaterale a probiemei materia- 
lelor de construcţie în domeniul agricol, pentru 
definirea celor mai avansate posibilităţi actuale 
de industrializare a construcţiilor şi de mecani- 
zare a şantierelor de construcţii agricole în 
R.P.R., pentru garantarea — în variate condiţii 
locale — a realizării la termen a construcţiilor. 


* 


E. — Uniunea Arhitecţilor din R.P.R., care are 
sarcina să contribuie la dezvoltarea arhitecturii, 
trebuie să dea o mai mare atenţie arhitecturii 
agricole. În acest scop, Comitetul de conducere 
al Uniunii Arhitecţilor trebuie să ia măsuri 
pentru întărirea activităţii cercurilor Uniunii 
Arhitecţilor din I.P.A.S. şi celelalte organizaţii de 


proiectare care elaborează proiecte de construcţii 
agricole şi pentru mobilizarea arhitecţilor din 
aceste unităţi la îndeplinirea sarcinilor lor. In 
mod deosebit trebuie să se asigure ca cercurile 
Uniunii Arhitecţilor din institute să organizeze 
discuţii temeinice asupra celor mai importante 
proiecte de construcţii agricole, invitînd ia aceste 
discuţii tehnologii, inginerii constructori şi alți 
specialişti, în scopul de a asigura îmbunătăţirea 
permanentă a proiectelor şi ridicarea nivelului 
creaţiei. 

Secţia de îndrumare a creaţiei în domeniul 
arhitecturii industriale şi agricole a Uniunii 
Arhitecţilor trebuie să sprijine şi să îndrumeze 
această activitate a cercurilor, iar la rîndul ei 
trebuie să organizeze periodic dezbateri asupra 
principalelor probleme de arhitectură agricolă, 
pe plan central, cu participarea arhitecţilor şi a 
altor specialişti din diverse institute şi organe. 

Uniunea Arhitecţilor trebuie să contribuie la 
întărirea legăturii arhitecţilor cu realităţile vieţii 
de la ţară, la obţinerea de către aceştia a cunoş- 
tinţelor necesare despre procesul agriculturii şi 
al vieţii ţărănimii muncitoare, pentru a putea 
elabora proiecte corespunzătoare. În acest scop 
ea trebuie să organizeze deplasări de studii ale 
arhitecților la ţară şi mai ales în S.M.T.-uri, 
G.A.S.-uri şi G.A.C.-uri. In acelaşi timp, Uniunea 
trebuie să contribuie la înarmarea arhitecţilor cu 
aceste cunoştinţe şi prin asigurarea găsirii la 
biblioteca Uniunii a cărţilor, broşurilor, presei, 
fotografiilor şi a altor materiale a căror con- 
sultare trebuie să devină o mai mare preocupare 
a arhitecţilor ca pînă acum. 

Revista Arhitectura R.P.R;, organ al Uniunii 
Arhitecţilor şi al Comitetului de Stat pentru 
Arhitectură şi Construcţii, trebuie să acorde mai 
multă importanţă problemelor arhitecturii agri- 
cole, publicînd în coloanele sale articole, proiecte 
şi fotografii şi organizînd discutarea problemelor 
celor mai importante. 


x 


Plenara a II-a a Uniunii Arhitecţilor din 
R.P.R. îşi exprimă convingerea fermă că arhitec- 
ţii, împreună cu ceilalţi specialişti şi alături de 
oamenii muncii, vor face față sarcinilor impor- 
tante care le stau în față şi asigură Comitetul 
Central al P.M.R. şi guv ernul R.P.R. că arhitecți 
nu vor precupeți nici un efort pentru a contribui 
din plin, prin activitatea lor, la ridicarea agri- 
culturii din țara noastră, la creşterea niv elului 
de trai al celor ce muncesc, la construirea sociali- 
smului în ţara noastră. 


In legătură cu concursul de proiecte pentru Centrul 
de producţie al unei staţiuni de maşini şi tractoare 


LA sfîrşitul anului trecut s-a desfăşurat con- 
cursul organizat de Comitetul de Stat pentru 
Arhitectură şi Construcţii pentru proiectarea 
«Centrului de producţie al unei staţiuni de 
maşini şi tractoare de 75 de tactoare». 

Scopul urmărit de concurs a fost, după cum 
stabileşte însuşi programul: 

— gruparea diferitelor construcţii, astfel încît 
să se realizeze o economie maximă, atît în ocu- 
parea terenului, cît şi în suprafeţele construite; 

— satisfacerea completă a funcţiunilor; 

— realizarea unor volume simple, uşor de 
construit ; 

— posibilitatea de a se industrializa execuţia 
lucrărilor de construcţie, prin folosirea pe scară 
largă a prefabricatelor; 

— alcătuirea unui ansamblu unitar şi armo- 
nios din punct de vedere arhitectural. 


* 


In stadiul actual al proiectării S.M.T.-urilor, 
C.S.A.C. şi-a dat seama că există mari rezerve 
pentru reducerea terenurilor, asigurînd totuşi 
o funcționare bună a complexelor, ş şi posibilităţi 
pentru îmbunătățirea compoziţiei dhiterule şi a 
expresiei arhitectonice a ansamblului. 

Din proiectare reieşise fără nici o îndoială că, 
pentru a scoate la iveală din plin aceste rezerve, 
era necesar să se meargă pe linia comasării unor 
funcțiuni. Într-adevăr, atît timp cît s-ar fi 
menţinut sistemul unei diferențieri împinsă la 
extrem a luncţiunilor — prin prevederea de clă- 
diri distincte pentru remizarea fiecărei categorii 
de maşini (combine, tractoare, batoze, utilaj 
agricol, etc.) sau pavilioane diferite pentru ad- 
ministraţie, cantină, cămin etc. — se ajungea 
repede, datorită necesităţii de a respecta unele 
distanţe obligatorii minimale (funcţionale şi de 
protecţie contra incendiilor) la epuizarea posi- 
bilităţilor de restrîngere a suprafeţelor de teren 
ocupate. 

Acesta este motivul pentru care programul 
concursului, cerînd reducerea mai departe a su- 
prafeţelor de teren ocupate, a insistat ca spa- 


Conf. arh. I. GHICA. BUDEȘTI 


tile necesare producţiei şi funcţiunilor social- 
culturale să fie grupate într-un număr cât mai 
restrîns de corpuri de clădiri, lăsînd la latitu- 
dinea concurenţilor modul de grupare. 

Ținînd seama de economia urmărită şi de 
procentul mare ce-l reprezintă remizele în volu- 
mul construcţiilor S. M. T., a putut apărea ca 
o lipsă a programului faptul că nu s-au dat 
concurenţilor elemente mai concrete privitoare 
la tehnologia remizării, ca de exemplu: pe cîte 
rînduri pot fi aşezate în adincime maşinile de 
diferite tipuri; ce spaţii libere trebuie prevăzute 
între maşini sau între maşini şi pereţii adăpos- 
turilor; care sînt razele de curbură în care se 
pot înscrie maşini cu diverse gabarite; în ce 
mod sînt aduse pe locul de adăpostire unele 
maşini mai grele, ca batozele sau combinele re- 
morcate; în ce direcție se pot deplasa dife- 
ritele maşini — înainte, înapoi, lateral, etc. 

De asemenea, a putut apărea insuficient pre- 
cizată comunicarea către concurenţi a unor 
gabarite brute ale maşinilor, în loc ca progra- 
mul să cuprindă duhe precise în plan şi elevație 
a principalelor maşini de tipul ce ar fi urmat 
să fie luat în considerare de proiectanți. 

Pe de altă parte, a putut apărea nejudicios 
faptul că tocmai obiectul principal al com- 
plexului, atelierul mecanic — către care converg 
importante fluxuri tehnologice — dominantă ar- 
hitectonică a compoziţiei, nu a fost cuprins în 
obiectivele proiectării pentru concurs. 

Trebuie, însă, să luăm în considerare că un 
concurs de arhitectură pentru un complex de 
construcţii variate — cum este S.M.T.-ul — nu 
putea urmări oţinerea, în prima fază, a unor 
proiecte de execuţie şi cu atît mai puţin a unor 
proiecte tip pentru diferitele construcții din 
cadrul complexului. Prin concurs, nu se putea 
obţine decit atragerea unui număr cît mai mare 
de proiectanți şi o lărgire a preocupărilor aces- 
tora pentru problemele construcţiilor agricole, 
în vederea obţinerii de soluţii principiale pentru 
planul general, sau de idei noi pentru modul de 
grupare a luncţiunilor, idei care să fie dezvol- 
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Premiul I 
Arh, S. Bortnowski, ing, A. Lupescu, arh. P. Bortnowski 


Plan general 
Teren ocupat: 2,50 ha 


"Suprafață construită 0,7450 ha 


1. Atelier mecanic — 2. Cămin pentru 100 muncitori — 3. Pavilion 
administrativ-social — 4. Remiză (38 tractoare) — 5. Remiză (12 batoze) 
6. Utilaj agricol — 7. Remiză (5 combine) — 8. Remiză (6 batoze) 


9. Remiză (5 combine) — 10. Utilaj agricol — 11. Remiză (12 batoze) 

12. Remiză (38 tractoare) — 13. Garaj, pichet de incendiu 14. Magazie 

de piese şi rebuturi — grajd, şopron — 15. Centrala termică şi electrică 
16. Depozit de cărbuni — 17, Platforme 
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tate şi valorificate de proiectare în etapele 
vutoare. 

In acest scop, datele tehnologice mai sumare 
din tema de proiectare, completate cu documen- 
tația tehnică cu caracter general din publicațiile 
existente şi posibilitatea de informare la forurile 
de specialitate, care a fost dată proiectanților, 
constituia o bază de plecare temeinică şi suplă 
totodată, pentru a obţine sugestii interesante. 

Dacă tema, în dorința de a-i lămuri pe pro- 
iectanţi, le-ar fi oferit mai multe date tehno- 
logice de detaliu, ar fi ieşit la iveală o serie 
de probleme neclare şi contradicții care persi- 
stau încă — chiar pentru Direcţia generală S.M.T. 
din Ministerul Agriculturii şi Silviculturii — în 
legătură cu tipurile de construcţii adaptate 
parcului de maşini, azi foarte eteroclit, ca şi 
în privința tipului de maşini cu care vor fi 
dotate în viitor noile stațiuni, ținînd seama 
de necesitatea introducerii unor tehnici noi de 
lucrare a pămîntului. In această situație, datele 
tehnologice nu puteau fi precizate amănunţit 
şi ar fi constituit pentru proiectanți mai degrabă 
obstacole în calea unor propuneri de noi soluții. 
S-a considerat că pentru obținerea prin concurs 
a unor soluţii principiale, datele şi obiectivele 
mai generale, a căror valabilitate nu putea fi 
discutată şi care lăsau concurenţilor mai multă 
libertate, erau îndestulătoare . 

Tot pentru a evita încărcarea programului cu 
date detaliate asupra unor procese tehnologice 
mai complicate şi încă insuficient clarificate 
de Direcţia generală S.M.T. din Ministerul 
Agriculturii şi Silviculturii pînă la data publi- 
cării concursului, s-a renunțat la introducerea 
în proiectare a atelierului mecanic, furnizîndu-se 
asupra acestei clădiri numai elementele strict 


Premiul 11 


Arh, S. Bortnowski, ing. 


necesare pentru amplasarea ei justă în planul 
general al complexului şi încadrarea ei în com- 
poziţia arhitectonică de ansamblu. 


* 


Analizînd un număr de 33 de proiecte prezen- 
tate la concurs, juriul de judecată a apreciat 
că obiectivele urmărite de progam au fost sa- 
tisfăcute în cea mai mare măsură de două pro- 
iecte, distinse cu premiul I şi II, şi parțial de 
alte cinci proiecte, distinse cu mențiuni. Celelalte 
proiecte au prezentat, fie soluții — uneori origi- 
nale — în care rezolvarea unora dintre obiective 
ducea la nesocotirea totală a altor obiective 
principale ce trebuiau urmărite, fie soluții lipsite 
de orice aport nou. 

Premiul I şi premiul ll au fost atribuite 
aceluiaşi colectiv (arh. S5. Bortnowski, ing. A. 
Lupescu şi arh. P. Bortnowski) care a prezentat 
două soluții net diferite ca rezolvare a planului 
general şi ca mijloace de comasare a luncţiunilor. 
Ambele soluții realizează suprafețe de teren 
ocupate de construcții dintre cele mai reduse, 
suprafețe construite restrînse în limitele admise 
de satisfacerea proceselor funcționale, rezolvări 
tehnice constructive simple, cu utilizarea unui 
număr redus de elemente prefabicate şi folo- 
sirea materialelor locale. Totodată, ambele pro- 
iecte reprezintă ansambluri unitare din punet 
de vedere plastic. 

Proiectul care a obținut premiul l apare ca 
rezultatul preocupării intense a colectivului de 
a uni într-un tot organic diversitatea functi- 
unilor ce se desfăşoară într-o staţiune de maşini 
şi tractoare. Rupînd cu principiul unei zonificări 
riguroase şi al împărţirii zonei de producţie în 
două sectoare net distincte, unul pentru funcţi- 


A. 


Lupescu, arh. P. Bortnowski 


Plan general 
Teren ocupat: 2,79 ha 


Suprafața construită: 0,7250 ha 


1. Locuinţă colectivă pentru 100 muncitori — 2, Pavilion administra- 
liv, cantină, spălătorie — 3. Depozit combustibil solid — 4. Magazie de 
piese — 5. Atelier mecanic — 6. Centrala termo-electrică — 7. Grajd, 
garaj şi pichet] de incendiu — 8. Platforma de spălat maşini — 9. Remiză 
10. Remiză (25 tractoare plus utilaj şi maşini aferente) — 11. Remiză 


12. Platforme utilaj - 


13. Depozit subteran pentru benzină şi ulei 
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Menţiunea I — ex æquo 
Arhitecţii I. Grigorescu, I. Gliickman, P. Popescu 
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metrului alcătuiesc un fel de 
portic avînd valoare de acom- 
paniament liniştit pentru clă- 
direa centrală a atelierului, 
care capătă astfel, din punct 
de vedere compozițional, rolul 
clar exprimat de dominantă 
arhitecturală a întregului an- 
samblu. 

Vedem aci o transpunere a 
compoziției caracteristice pentru 
incintele vechilor hanuri sau 
mai bine a incintelor mînăsti- 
reşti din patria noastră. 

Aşa cum voi arăta mai de- 
parte, socotesc că modul cum a 
fost oținută unificarea sectoa- 
relor remizare şi reparații nu 
prezintă nici un neajuns funcți- 
onal, cu toate că nu corespun- 
de cu felul cum au fost rezol- 
vate pînă acum planurile de an- 
samblu ale zonei de producţie 
S.M.T. 

In schimb, aspectul arhitec- 
tonic al incintei ce se creează 
este armonios şi unitar, iar 
justa proporţionare a spaţiilor 
şi volumelor dă scară ansamblu- 
lui. Sub aspect practic, dispo- 
zitivul adoptat rezolvă în mod 
economie problema  îngrădirii 
S.M.T.-ului şi delimitări clare 
a teritoriului său. Este adevărat 
că, văzută dinspre cîmp, expre- 
sia arhitectonică a unor ziduri 
continue, desfăşurate pe sutele 
de metri ale celor două faţade 
laterale şi a celei din fund, 
rămîne destul de severă şi să- 
acă chiar dacă ţinem seama de 
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contrastul de culori dintre ziduri 
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| Pr | CAE Proiectanţii, simțind desigur 
că o izolare a S.M.T.-ului, cu 
Plan general PEPE Y RI e, ie sia a i e arsă 

Mersi 600 pt LEN Hä activitatea lui intensă, de spa- 

Suprafața construită: 0,6150 ha tile şi viaţa înconjurătoare ar fi 

1. Cantină, administraţie, spălătorie, portar — 2, Locuinţă colectivă, colț roşu — 3. Magazie necorespunzătoare au remediat 
å. Castel de apă — 5. Garaj — 6. Urajd şopron — 7. Pichet de incendiu — 8. Atelier mecanic a 


9. Centrala termo-electrică, magazie de piese — 10. Remiză pentru combine şi utilaj — 11. Remiză 
pentru batoze — 12. Remiză pentru tractoare — 13. Platformă de spălare 


unea de remizare şi altul pentru funcțiunea de 
reparație şi întreținere, proiectanții au legat 
strîns aceste două funcțiuni. Atelierul mecanic 
a fost aşezat în centrul unei vaste curți încon- 
jurată de remize. Traveele regulate ale peri- 
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în mod abil acest aspect prea 
sever al exteriorului, deschizînd 
compoziția ansamblului către şo- 
sea. Intrarea principală, tratată 
primitor, a fost rezolvată sub forma unei por- 
tal înalt care încadrează ansamblul arhitecto- 
nic al incintei atelierului. Văzută dinspre şosea, 
compoziţia arhitectonică a fațadei principale ne 
apare deosebit de reuşită şi prin modul în care 


mica piaţă din faţa intrării, de 
proporţii agreabile, este înca- 
drată prin repetarea elementului 
unitar al arcadelor celor două 
prispe aşezate de o parte şi 
de alta a porţii principale. 
Prin aceste prispe primitoare 
se accentuează şi se pregăteşte 
şi intrarea în clădirile desfăşu- 
rate pe parter, care adăpostesc 
de o parte — căminul muncito- 
resc, de alta — cantina, colţul 
roşu, magazinul şi spălătoria. 
Ambele grupuri de clădiri se 
organizează în jurul a două curți 
interioare care creează, pen- 
tru căminul şi cantina cu colţul 
roşu, spaţii adăpostite, agremen- 
tînd şi înveselind cadrul de viaţă 
al celor ce muncesc în S.M.T.-uri. 
In legătură cu amenajarea 
incintei de producţie, contopi- 
rea într-o unitate a părţilor de 
adăpostire şi de reparaţie, care 
se îndepărtează de principiul 
despărțirii nete a funcţiunii adă- 
post de funcțiunea reparaţii, a 
fost făcută, după părerea noa- 
stră, cu prudenţă şi discernă- 
mint. Trebuie să remarcăm că 
fluxul tehnologic de reparaţie 
a mașinilor se desfăşoară axial 
prin atelier, intrările şi ieşirile 
maşinilor făcîndu-se la fiecare 
din cele două capete ale clădirii. 
Trebuie să mai avem în 
vedere că atelierul mecanic nu 
nu are nici un acces important 
pe fațadele lui laterale şi că 
tractoarele şi utilajul garat pe 
platformă sînt maşinile cele mai 
mult folosite în decursul anu- 
lui şi care trec cel mai des 
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în atelier pentru reparaţii. 1. Administraţie — 


In această situaţie ni se pare 
foarte bună prevederea a două 
drumuri exterioare, paralele cu 
axa longitudinală a atelierului 
(de ambele părţi ale acestuia), aşezarea remi- 
zelor pentru tractoare de partea opusă a acestor 
drumuri şi prevederea platformelor pentru 
utilaj între atelier şi drumuri, deoarece în acest 
fel nu se produce nici o interferență între 
fluxurile de remizare şi de reparaţii. 

Totodată ne apare judicioasă prevederea unui 
sector aparte de remizare pentru batoze, com- 
bine şi utilajul de tip secerători, semănători, 
care au o frecvenţă de utilizare redusă şi la care 
o parte din reparaţii se fac, fie pe loc, în 
remize, fie afară, în faţa remizelor, în atelier 
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Menţiunea I — ex æquo 
Arh, C. Rădulescu 
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Plan general 
Teren ocupat: 3,16 ha 
Suprafața construită: 0,61 ha 


. Locuinţă colectivă — 3. Cantină, spălătorie — 4. Garaj — 5. Magazie 
rebuturi — 6. Magazie de materiale — 7. Atelier mecanic — 8. Centrala termo-electrică 
9. Depozit combustibil — 10. Platformă de spălare — 11. Remiza 1—12. Remiza 2 — 13. Remiza 3. 


14. Platformă utilaj 


ducîndu-se numai piese detaşate sau părţi ale 
acestor maşini. 

Mai puţin corespunzător, atît din punct de 
vedere funcţional, cît şi arhitectonic, ne apare 
ampiasamentui şi rezolvarea construcţiei cen- 
tralei termice, cu platforma de combustibil şi 
cenuşă, care întreţin în mijlocul incintei unele 
circulații şi nocivităţi ce nu pot, astfel, fi lo- 
calizate și izolate, în suficientă măsură, de alte 
fluxuri şi funcțiuni. 

Din punct de vedere constructiv, proiectul 
prezintă propuneri interesante prin simplitatea 
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Menţiunea II — ex quo 
Arhitecţii T. Niga, I. Florea, S. Mincu, V. Mureșan 
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Plan general 
Teren ocupat: 3,70 ha 
Suprafața construită: 0,75 ha 
1. Cămin, cantină, spălătorie, colț roşu, administraţie— ?. Portar— 3. Grajd-şopron — 4. Atelier 
mecanic — 5. Centrala termică— 6. Depozit combustibil— 7. Pichet de incendiu— 8. Magazie 
de rebuturi— 9. Garaj — 10. Magazie de piese— 11. Castel de apă— 12. Remiză pentru batoze 
şi utilaj agricol— 13. Remiză pentru tractoare— 14. Remiză pentru combine— 15. Platforma 
de spălare— 16. Platformă de utilaj 
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soluţiei şi supleţea adaptării la 
specificul şantierelor agricole, 
depărtate de căile de comuni- 
caţii bune, lipsite de utilaj per- 
fecţionat şi de mînă de lucru 
calificată. Numărul tipurilor de 
prefabricate cu care se poate 
realiza întreg complexul, excep- 
tînd atelierul mecanic, este de 
numai cinci; soluţia permite şi 
folosirea largă a materialelor 
locale. 

In general, avem de-a face 
cu un proiect care întruneşte 
multe calităţi esenţiale şi care 
a reuşit, mai ales, să creeze un 
ansamblu unitar din punct de 
vedere al formei arhitecturale, 
despre care se poate spune că 
este în cea mai mare măsură 
izbutită, chiar dacă unele detalii 
dau arhitecturii o expresie 
oarecum arhaizantă. 


* 


Spre deosebire de soluția din 
proiectul care a obținut premiul 
|, proiectanții au încercat în al 
doilea proiect (premiul II) o 
rezolva re care respect ă înl ru 
totul împărțirea centrului de 
producție S.M.T. în trei sectoare 
bine diferențiate. Zonificarea de- 
venită clasică se realizează cu 
rigurozitate prin prevederea unui 
sector de adăpostire compus din 
trei remize mari ocupînd fundul 
terenului, a unui sector de repa- 
rații care cuprinde clădirile de 
producție gravitînd în jurul ate- 
lierului, de o parte şi de alta 
a acestuia, în centrul terenului, 
şi a unui sector social-cultural 
aşezat spre şosea. 

O particularitate interesantă 
a proiectului o constituie modul 
cum a fost rezolvată adăposti- 
rea maşinilor. S-a renunțat la 
soluția obişnuită, în care maşi- 
nile sînt garate în numeroase re- 
mize mărunte, distincte pentru 
fiecare tip de utilaj, pentru a 
realiza un tip de remiză în care 
se adăpostesc 6 brigăzi a cîte 
A tractoare 4- 1 tractor rutier 
= 25 tractoare, precum şi tot 
utilajul care corespunde obliga- 
toriu unui număr de 25 de 
tractoare. Această unitate de 
remizare apare rațională, per- 


miţînd atît realizarea în etape 
a unui S.M.T. de 75 de trac- 
toare, ca cel ce a făcut obiectul 
concursului, cît şi tipizarea unei 
remize cu care pot fi dotate 
S.M.T.-urile de 50 şi 75 trac- 
toare şi sectoarele mecanice ale 
gospodăriilor agricole de stat cu 
25 și 50 de tractoare. 

In rezolvarea planului general, 
această particularitate a siste- 
mului de remizare se reflectă 
în modul cum este organizal 
întregul sector de adăpostire a 
maşinilor. Fiecărei remize îi 
corespunde în faţă cîte o mare 
arie avînd 25 m lăţime, pentru 
manevrarea lesnicioasă a mași- 
nilor şi a atelajelor acestora. In 
faţa traveelor în care se adă- 
postesc tractoarele, aria este 
pavată, iar în dreptul maşini- 
lor are se scot rar şi pe o perioa- 
dă scurtă (combine, batoze, se- 
cerători, etc.) s-a prevăzut o 
arie nepavată. Pe de altă parte, 
aria, în suprafață de 800 m?, 
necesară pentru a gara sub 
cerul liber uneltele de tip plug, 
grapă, tăvălug ete., care cores- 
pund unei stațiuni de 75 de 
tractoare, a fost împărțită în 
trei platforme, fiecare cu supra- 
fața necesară garării uneltelor 
ce corespund grupului de 25 de 
tractoare, adăpostite în remiza 
din dreptul platformei. 

Este de remarcat că, cu toată 
zonificarea riguroasă a teritoriu- 
lui stațiunii, proiectul reali- 
zează unitatea ansamblului prin 
justa grupare a volumelor con- 
struite. Cu toată suprafaţa mare 
a remizelor, care depăşeşte pen- 


tru fiecare dintre ele aria ate- FT e PRR A 
lherului mecanic, printr-o înăl- de piose—6. T 


combine — 10. 


time mai modestă şi prin aşe- 
zarea reciprocă a clădirilor în 
cele trei zone, se obţine un 
ansamblu armonios echilibrat, în care distan- 
tele dintre clădiri sînt just proporţionate în raport 
cu valoarea lor spaţială. Atelierul rămîne expri- 
mat clar ca element principal din punct de 
vedere funcţional şi ca dominantă din punct 
de vedere compozițional. 

In rezolvarea arhitectonică a clădirilor social- 
culturale, care alcătuiesc elementul de legă- 
tură a S.M.T.-ului cu viaţa exterioară, se regă- 
sese unele din soluţiile principiale ale proiectului 
care a obţinut premiul |. 


Arhitecții L 


Menţiunea II ex quo 
Axelrad, B. Cotaru, R, Vraneu, A. Ghelber, ing. S. Nahmias 


Plan general 
Teren ocupat: 3,15 ha 


Suprafaţă construită: 0,6550 ha 


Cantină, spălătorie— 3. Cămin — 4. Centrală termo-electrică — 5. Magazie 
Remize pentru tractoare— 8. Remiză pentru utilaj agricol— 9. Remiză pentru 
. Remiză pentru batoze— 12. 14. Platforme pentru utilaj—-13. Platformă de 
spălare — 15. Atelier mecanic — 16. Garaj— 17, Curte — 18. Castel de apă 


Ca şi în acest proiect, intrarea în S.M.T. se 
face pe sub un portal înalt, arcuit, care consti- 
tuie un ancadrament generos, în primul plan, 
pentru toate construcțiile grupate organizat în 
incinta S.M.T.-ului. Ca şi în proiectul anterior, 
proiectanții despart clădirile social-culturale în 
două grupe pe parter, de o parte şi de alta a 
portalului de intrare, lăsînd liberă 
incintei din exterior. Modul de rezolvare este 
însă mai puțin reuşit: deşi suprafața construită 


vederea 


a clădirilor social-culturale este mai redusă şi 
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Menţiunea II — ex equo 


Argitecţii R. Cosma, Olimpia Cosma, D. Dumitriu 


eset 
prinse 


Plan general 
Teren ocupat: 2,98 ha 
Suprafața construită: 0,61 ha 


1. Administraţie, colț roşu — ?. Cantină, spălătorie — 3. 


respectă cu multă stricteţe datele temei, desfăşu- 
rarea fațadei pe o lungime de peste 100 metri 
duce la o oarecare disproporţie între acesta şi 
înălțimea redusă a clădirilor; de asemenea, piaţa 
intrării, de formă alungită, nu îndreaptă suficient 
atenţia spre intrarea principală, iar intrările 
secundare, în cămin şi la cantină, nu sînt nici 
ele îndeajuns accentuate. Pe de altă parte, 
deşi trebuie subliniată rezolvarea economică, 
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Locuinţă colectivă — 4. 
5. Remiză pentru combine — 6. Remiză pentru batoze — 7. Remiză pentru 
8. Remiză pentru tractoare — 9. Platformă pentru utilaj — 10. Atelier 
trala termică — 12, Depozit de combustibil — 13. Depozit de cenușă — 14. 
15. Magazie de piese de schimb — 16. Magazie de ulei, benzină, rebut — 
spălare — 18. Garaj auto — 19. Grajd — şopron — 20. Pichet de incendiu — < 


tractoare, utilaj 
mecanic — 11. Cen- 
Centrala electrică 


. Castel de apă 


organizarea interioară a gru- 
purilor cămin, cantină, colţ 
roşu, administraţie, duce la o 
soluţie mai puţin organizată 
şi mai puţin generoasă din punct 
de vedere al compoziţiei, decît 
în cazul rezolvărilor din primul 
proiect. Cu toate acestea, trebuie 
subliniată ţinuta sobră a fațade- 
lor grupurilor de clădiri social- 
culturale şi totodată pr eocuparea 
de a armoniza cu mijloace sim- 
ple arhitectura construcţiilor de 
producţie, ca remizele şi atelie- 
rul, cu grupul de clădiri social- 
culturale. 
Ei 


Dintre proiectele distinse cu 
menţiuni, proiectul întocmit de 
colectivul compus din arhitecţii 
|. Grigorescu, I. Gliickman și 
| P. Popescu (menţiunea I-a) rea- 
5 lizează o soluție a planului gene- 

ral similară cu a proiectului 
premiul I. Deosebi- 
TA rea, la prima vedere, constă în 


distins cu 


aceea că rezolvarea functiuni- 
lor social-culturale se face cu 
ajutorul a două pavilioane par- 
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ter şi etaj care flanchează de 
o parte şi de alta intrarea în 
incinta S.M.T., în locul a două 
grupuri de clădiri întinse pe par- 
ter. Împărţirea pe sectoare este 
similară şi modul de grupare a 
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clădirilor este aproape identic: un 
atelier mecanic în centru terenu- 
lui, flancat de două grupuri de 
clădiri anexe mai mărunte, un 
grup de trei remize mari în fundul 
terenului şi două corpuri de 
clădiri, cămin, cantină, admini- 
straţie în faţă, spre şosea. Ace- 
eaşi intrare laterală de la cîmp 
situată între sectorul atelier şi 
sectorul de remizare. Faţă de 
proiectul distins cu premiul II, 
acestui proiect îi lipseşte posi- 
bilitatea de adaptare a unei 
remize unice pentru tot utilajul 
aferent unui grup de 25 de tractoare, considerat 
ca modul de dezvoltare a staţiunilor, ca şi po- 
sibilitatea tipizării unei remize unice folosite 
pentru S.M.T.-uri de 50, 75 eventual 100 de 
tractoare şi pentru sectorul mecanic G.A.S. de 
25 sau 50 de tractoare. El are, de asemenea, 
inconvenientul suprapunerii cantinei şi admini- 
straţiei într-un pavilion cu parter şi etaj, deşi 
aşezarea ambelor funcțiuni la parter este mai 


Poartă, control 


Platforma de 


indicată. Are o arhitectură în general mai 
seacă şi mai săracă, o preocupare mai redusă 
pentru unitatea arhitectonică a ansamblului. 

Fațadele laterale ale ansamblului sînt mai 
puţin organizate, neexistind o aliniere comună 
a tuturor clădirilor; sistemul de execuţie este 
mai puţin unitar (deoarece, prevăzîndu-se parter 
şi etaj la clădirile social-culturale, apar tipuri 
suplimentare de prefabricate). 

Proiectul arh. C. Rădulescu, distins de ase- 
menea cu menţiunea l-a grupează sectoarele de 
remizare şi reparaţii într-un mod asemănător cu 
proiectul care a obţinut premiul II şi cu pro- 
iectul menţionat al colectivului format din arhi- 
tecții I. Grigorescu, I.Glückman şi P. Popescu; 
se deosebeşte însă de acestea prin modul de 
amplasare a sectorului social-cultural. Faţă de 
proiectul distins cu premiul II, proiectul arh. 
C. Rădulescu prezintă o compoziţie a ansamblu- 
lui puţin clară, deşi problemele tehnologice sînt 
rezolvate şi a fost studiat un tip de remiză 
adaptat diferitelor maşini şi utilaje. Principalul 
defect arhitectonic al soluţiei ne apare în faptul 
că sectoarele de producţie şi sectorul social- 
cultural sînt juxtapuse, iar nu compuse într-un 
ansamblu şi nu se realizează o faţadă echilibrată 
şi reprezentativă spre şosea; de asemenea, 
intrarea principală nu este de loc accentuată. 
Platforma de utilaj este greşit aşezată faţă de 
remize, de partea opusă circulaţiei principale 
de la cîmp. 

Proiectul arhitecţilor T. Niga, V. Mureşanu, 
S. Mincu şi I. Florea, distins cu menţiune: 
Il-a realizează o justă amplasare a sectoarelor 
şi un plan de ansamblu echilibrat, cu o compo- 
ziţie foarte simplă. Numeroasele construcţii anexe 
mărunte ce flanchează atelierul mecanic, puteau 
Îi grupate. Din punct de vedere funcţional, 
soluţia de remizare adoptată duce la o mare 
risipă de spaţii construite, prin faptul că circula- 
tile au fost înglobate în interiorul remizelor. 
Cu toate acestea, manevrarea maşinilor grele 
(batoze, combine) aşezate față în faţă rămîne 
anevoioasă şi greoaie, atît pentru ieşire, cit şi 
la aşezarea pe locul de remizare. In ce priveşte 
pavilionul social-cultural unic, grupînd atît locu- 
inţele cît şi cantina şi administraţia, rezolvarea 
planului este judicioasă, iar fațadele sînt frumos 
proporţionate ; tratarea arhitectonică este Intere- 
santă, corespunzînd foatre bine caracterului unui 
cămin. Dar nimeni nu ar putea presupune, tre- 
cînd pe şoseaua din faţa căminului, că îndă- 


rătul acestuia se află o unitate de producţie 
avînd un specific industrial accentuat. 

Socotim că dezvoltarea grupului social-cultural 
într-un corp unic de formă alungită pe parter şi 
etaj este de natură a îngreuna exprimarea clară 
a conţinutului unei unităţi complexe, în care clă- 
direa social-culturală nu reprezintă decit o parte 
redusă din ansamblu. 

Proiectul întocmit de colectivul compus din 
arhitecţii L. Axelrad, B. Cotaru, R. Vrancu, A. 
Ghelber şi ing. S. Nahmias distins cu menţi- 
unea a l-a, deşi nu a căutat gruparea funcţi- 
unilor, pentru reducerea terenului ocupat şi a 
suprafeţelor construite, are meritul de a realiza 
— cu tipul de remize obişnuite de circa 10 m 
adincime şi cu construcţii social-culturale de 
tipul celor proiectate în mod curent —o compo- 
ziţie a planului de ansamblu ordonată şi o 
reducere a suprafețelor de teren folosite pentru 
construcţii. 

Proiectul arhitecţilor R. Cosma, Olimpia Cosma 
şi D. Dumitriu, distins cu menţiunea a Il-a, 
rezolvă comasarea remizelor prin simpla alipire 
a cîte două remize de tipul obişnuit, pentru a 
alcătui două remize mai mari în partea centrală 
a sectorului de adăpostire. Sectorul de remizare 
se completează cu încă două remize de tip obiş- 
nuit. Sectoarele remizare, reparaţii atelier şi 
social-cultural sînt clar despărțite, fluxurile de 
circulaţie sînt rezolvate satisfăcător. Dar aşe- 
zarea sectoarelor şi a clădirilor unele faţă de 
altele nu reuşeşte să închege un ansamblu 
unitar. Grupul social-cultural, compus din trei 
corpuri grupate în jurul unei curţi deschise spre 
şosea, formează o mică unitate destul de înche- 
gată în sine, dar care nu se leagă cu complexul, 
ci dimpotrivă îl nesocoteşte, ascunzind clădirea 
principală a atelierului, care nu e văzută din 
şosea. În această situaţie, fațada principală către 
şosea este complet  neorganizată. 

G 

In concluzie, putem spune că concursul şi-a 
atins o parte din obiective. Participarea a fost 
importantă, din întrecerea între proiectanți s-au 
desprins cîteva idei principiale interesante şi s-a 
constituit un bogat material documentar. Acest 
material trebuie analizat mai adînc, discutat de 
proiectanți şi de beneficiar, pentru a se trage 
toate învățămintele de folos şi pentru a ridica 
pe o treaptă mai înaltă proiectarea staţiunilor 
de maşini şi tractoare, vîrfuri înaintate ale 
socialismului la sate. 


Saal de maşini şi trac- 
toare adăpostesc parcul u- 
tilajului agricol necesar metlo- 
delor mecanizate de lucru al pă- 
mintului şi asigură reparaţiile 
curente sau schimbarea pieselor 
uzate ale maşinilor. Poziţia 
S.M.T.-ului în cadrul organi- 
zării generale teritoriale este 
legată de centrele mecanice, 
care asigură reparaţiile impor- 
tante ale utilajului unui grup 
de S.M.T.-uri şi tabere de cîmp, 
cu sarcina de a îngriji maşinile 
afectate  brigăzilor de lucru. 

S.M.T.-urile reprezintă tot- 
odată principalele puncte de 
sprijin ale statului democrat 


Proiectarea stațiunilor de maşini şi tractoare 


popular în organizarea dezvol- 
tării producției agricole şi în 
îndrumarea ţărănimii munci- 
toare pe calea transformării 
socialiste a agriculturii. Ele au 
rolul de a convinge în practică 
pe ţăranul i mijlocaş 
de superioritatea muncii cu 
mijloace mecanizate, stimulînd 
țărănimii munci- 
toare în gospodării agricole colec- 
tive, întovărăşiri şi în asociații 
simple de muncă. 

Aşadar, în afara asigurării 
procesului tehnologie interior 
necesar unei bune funcpionări, 
în rezolvarea planurilor de an- 
samblu ale stațiunilor S.M.T. 


sărac ŞI 


organizarea 


Fig. 1 — Perspectiva unui ansamblu S.M.T. 


Arh. I. GLÜCKMAN 


— prin gruparea şi dispunerea 
diverselor clădiri — trebuie să 
se ţină seama şi de rolul politic 
educativ pe care-l au acestea în 
mediul rural. 

* 

Ansamblui unei staţiuni de 
maşini şi tractoare este compus, 
în principiu, dintr-o serie de 
construcţii formînd zone cu 
funcțiuni distincte, şi anume: 

1. Zona construcțiilor de pro- 
ducție, cuprinzînd atelierul me- 
anic, magazia de piese pentru 
schimb, centrala termică şi 
electrică, ete. 

2. Zona clădirilor de depozi- 
tare, cuprinzînd construcţiile ce 
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Fig. ? Plan tip sovietice de sistematizare pentru sediul central al unui S.M.T. de 75 tractoare 
1. Atelier mecanic de reparat maşini și tractoare— 2. Depou pentru repararea combinelor și maşinilor agricole— 3. Remize pentru mașini 
agricole — 4. Remize pentru combine — 5. Remize pentru tractoare — 6. Depozit de combustibil solid — 7. Depozit (șopron) pentru 
deşeuri metalice — 8. Rezervoare de apă — 9. Fintină arteziană — 10. Garaj auto — 11. Magazie de piese de schimb — 12. Depozit de 
carburanți — 13. Privată aseptică — 14. Baie — 15. Grajd de cai şi şopron pentru vehicule — 16. Pichet de incendiu 17. Magazin 
18. Încăpere de serviciu — 19, Cişmele de distribuţie — 20. Magazie pentru inventar divers — 21. Administraţie — 22. Cantina — 23, Cămin 
24. Grădiniţă-ereşă pentru copii — 25. Club-şcoală — 26, Loc uințe pentru familişti (cu 1 apartament) — 27. Locuinţe pentru familişti (cu 
două apartamente) 25. Terenuri de pentru copii — 29. Terenuri de spori 30. Grădină 31. Bază petrolieră 32. Livadă 


adăpostesc tractoarele, batozele, 
combinele şi celelalte utilaje agri- 
cole depozitate în aer liber sau 
adăpostite în spaţii acoperite. 

3. Zona construcțiilor anexe, 
cu pavilionul administrativ, 
garaj, grajd-şopron, portar, pi- 
chet de incendiu, ete. 

4. Baza de carburanți, cu rezer- 
voarele de motorină şi clădirile 
necesare de deservire, ca: stație 
de pompare, depozit de benzină 
portar— pichet de incendiu ete. 

5. Zona constructiilor social- 
culturale pentru muncitorii care 
lucrează în aceste stațiuni, asi- 
gurînd cazarea necesară în 
locuințe pentru familişti sau 
colective, fiind dotată cu can- 
tină, baie şi cămin cultural. 

Legătura dintre zonele men- 
ționate şi diversele pavilioane 
ale acestora poate fi urmărită 
în schema tehnologică (fig. 3) 
în care este marcată circulația 
maşinilor, a pieselor şi a mun- 
citorilor. 

Din analiza acestei scheme 
apare o circulație principală, 
marcată de circuitul tehnologie 
al utilajului agricol între remize, 
atelierul mecanic şi platforma 
de spălare, în legătură cu accesul 
de la cîmp şi o circulație sepa- 
ată a muncitorilor între grupul 


_ car 


33. Gospodărie anexă 


administrativy şi cel social-cul- 
tural, de la şosea sau drumul 
de acces. Fără a intra în toate 
detaliile acestui circuit, este 
indicat a urmări două fluxuri 
caracteristice, şi anume, sosirea 
de la cîmp a utilajului în 
toamnă, după efectuarea mun- 
cilor agricole, şi aducerea în 
atelierul mecanic a utilajului 
adăpostit în remize, în perioada 
de reparații a acestuia. Trebuie 
spus că nu tot utilajul agricol 
este autopropulsat; cu excepția 
tractoarelor şi a unor tipuri 


de combine, acesta este tractat. 
La sosirea de la cîmp tractoa- 
rele urmează deci să-şi lase 
utilajul remorcat, fie pe plat- 
forma de utilaj (pluguri, grape, 
ete.), fie în remize (batoze, 
semănători, etc.), regăsindu-şi 
locul în remizele de tractoare, 
unde rămîn adăpostite pînă 
la campania lucrărilor de pri- 
māvară. 

În această perioadă, utilajui 
este scos pentru a fi revizuit şi 
pregătit în vederea muncilor din 
anul următor. Pentru aceasta el 


Fig. 3 Schema tehnologică 
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Fig. 4 — S.M.T. Năneşti — Plan de ansamblu 
Proiectant, arh. N. Neculce 


1. Atelier mecanic pentru tractoare — ?2.Atelier mecanic pentru batoze, combine şi utilaj 
agricol — 3. Remiză pentru utilaj agricol — 4. Remiză pentru tractoare — 5. Remiză 
pentru combine — 6. Remiză pentru batoze — 7. Platformă de rodaj — 8. Pichet de 
incendiu — 9. „Combustibil solid — 10. Garaj — 41. 
de schimb — 13. Portar — 14. Administraţie — 15. Cantină — 16.. Baie — 17. Locuinţe 
colective — 15. Club — 19. Locuinţe ,pentru |familişti (apartamente cu 2 camere) 
20. Locuinţe pentru familişti (apartamente oua cameră) — 21. Teren de sport — 22. Bază 
petrolieră 


este trecut pe o platformă specia- 
lă unde este spălat şi apoi adus în 
atelierul mecanic, unde urmează 


fluxul tehnologic al acestuia, 
avînd două căi de rulare: una 
pentru tractoare şi alta pentru 
restul utilajului. La ieşirea din 
atelier, tractoarele sînt duse pe 
platforma de rodaj unde sînt 
verificate şi apoi readuse în 
remize sau introduse din nou în 
atelier pentru completarea repa- 
raţiilor. Utilajul tractat, după 
revizuire, este depozitat din nou 
în remizele respective sau pe 
platforma de utilaj. 

Există şi posibilitatea ca în 
timpul muncilor agricole să fie 
necesar ca tractoarele să se 
întoarcă la bază, reparația fiind 
peste posibilităţile brigăzii de 
cîmp. În acest caz, fără a mai 
fi remizate, tractoarele sînt spă- 
late şi introduse direct în atelier. 
Acest lucru determină ampla- 
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Grajd-şopron — 12. Magazie piese 


sarea rampei de spălare în apro- 
pierea intrării de la cîmp, per- 
miţînd spălarea şi a celuilalt 
utilaj înainte de depozitare. 

Circuitul tehnologic arătat este 
un circuit principial; evoluţia 
metodelor şi mijloacelor meca- 
nizate în agricultură ridică mereu 
noi probleme care trebuie solu- 
ționate. Ca atare, staţiunile de 
maşini şi tractoare trebuie 
privite ca un organism viu, în 
continuă mişcare, proiectanţii 
avînd sarcina de a le urmări 
viaţa şi a crea construcţiile sau 
instalaţiile tehnice corespunză- 
toare luncţiunii lor. 


* 


Ansamblul unui S.M.T. se 
axează, în principiu, pe o temă 
simplă: un atelier mecanic, 
cîteva remize, o administrație 
şi cîteva clădiri social-culturale. 
Dar această temă pune pro- 


Fig. 5 — S.M.T. Horia-Galați — Plan de ansamblu 


Proiectant, arh. G. Cristinel 


1. Atelier mecanic — 2. Platformă de utilaj — 3. Remiză 
pentru utilaj agricol — 4. Remiză de tractoare — 5. Remiză 
pentru combine — 6. Remiză pentru batoze—7. Plat- 
formă de rodaj — 9. Depozit de combustibil — 10. Garaj 
11. Grajd-şopron — 12. Magazie piese de schimb — 13. Por- 
tar—14. Administrație—15. Cantină— 16. Baie—17. Locu- 
ințe colective — 18. Club — 19. Locuinţe pentru familişti 


20. Bază petrolieră 


Fig. 6 — S.M.T. Topolovăţ — Plan de ansamblu 


Proiectant, arh, I. Grigorescu 


1. Atelier mecanic — ?. Platformă de utilaj — 3. Remiză de utilaj 
agricol — 4. Remiză pentru tractoare — 5. Remiză pentru combine 
6. Remiză pentru batoze — 7. Platformă de rodaj — 8. Centrala 
termo-electrică —9. Depozit de combustibil 10.— Garaj —11. Grajd- 
şopron — 12. Magazie piese de schimb — 13. Portar — 44. Adminis- 
trație—15. Cantină—16. Baie—17. Locuinţe colective—18. Club 
„19. Locuinţe pentru familiști — 20. Terenuri de volei-baschet 
z 21. Teren fotbal — 22. Bază petrolieră 


bleme foarte importante ; pentru 
rezolvarea ei în bune condiții, 
arhitectul trebuie să-i acorde 
cea mai mare atenție. 
Cunoaşterea profundă a func- 
ționării unei stațiuni şi preocu- 
parea de a obţine rezolvări cît 
mai corespunzătoare pentru 
aceste ansambluri sînt marcate 
în scurta practică a proiectării 
noastre de cîteva etape însem- 


nate, care merită a fi men- 
ționate. 
Dacă primele construcții 


pentru S.M.T.-uri s-au rezumat 
la întregirea ansamblurilor de 
clădiri existente în jurul ve- 
chilor conace şi curți boiereşti 
sau la înzestrarea cu unele do- 
taţii izolate— fără a avea la bază 
un plan de sistematizare — în 
ultimii ani, proiectarea unită- 
ților S.M.T. a folosit din plin 
documentația sovietică şi în 
special planul tip pentru sta- 


țţiuni de 50 sau 75 de trac- 
toare (fig. 2). 

În acest plan apare clar sepa- 
rarea zonelor menţionate. Acce- 
sul în staţiune este marcat de 
cele două pavilioane: cantina şi 
administraţia, în axa cărora se 
află atelierul mecanic pentru 
tractoare în legătură cu plat- 
forma de rodaj şi curtea remi- 
zelor. Locuinţele şi celelalte 
clădiri social-culturale formează 
un grup aparte, despărţit de 
centrul de producţie prin plan- 
taţii, care se continuă şi în 
interiorul acestuia, delimitînd 
diverse zone sau funcțiuni. 

Unul din proiectele de siste- 
matizare pentru un ansamblu 
S.M.T., marcînd primii paşi în 
proiectarea acestor lucrări, este 
S.M.T. Năneşti (fig. 4), pro- 
iectat în cadrul Institutului de 
proiectări agricole de arhitectul 
N. Neculce. Planul urmăreşte 
schema tip sovietică, adaptată 
însă la programul stabilit pentru 
specificul ţării noastre, cu o 
zonă de construcţii social-cul- 
turale mult mai redusă. 

Și în acest plan, intrarea 
în staţiune este marcată de 
cele două pavilioane ale admi- 
nistratie şi cantinei, care cre- 
ează accesul spre atelierul me- 
canic pentru reparația tractoa- 
relor, în apropierea căruia se 
găseşte un alt atelier, pentru re- 
pararea batozelor şi combinelor. 
Remizele sînt dispuse într-o mare 
curte de depozitare, înconjurate 
de un drum pentru circulaţia 
pompierilor, ce-şi continuă tra- 
seul şi în zona construcţiilor 
social-culturale. 

Ansamblul, marcat de multi- 
tudinea obiectelor cu volume 
relativ reduse şi prevăzut cu 
distanţe mari între clădiri, are 
un aspect împrăştiat, nereuşind 
să închege o armonie spaţială, 
deşi sînt urmărite anumite axe 
de compoziţie. 

La S.M.T. Topolovăţ, pro- 
iectat de arh. I. Grigorescu 
(fig. 6), paralel cu comasarea 
celor două ateliere într-un 
singur atelier mixt avînd o 
cale de rulare, s-a urmărit res- 
trîngerea teritoriului construit, 


FIG.7 —COMPARAȚIA PLANURILOR DE ANSAMBLU PENTRI 


Sarcina de proiectare IPCI, în 
ipoteza trecerii sectorului de lo- 
cuințe în sat 


1. Atelier mecanic — 2. Platforma 
de utilaj — 3. Remiză pentru uti- 
laj agricol — 4, Remiză pentru 
tractoare — 5. Remize pentru 
combine — 6. Remize pentru bato- 
ze — 7. Rampă de spălare — 8. Cen- 
trala termo-electrică — 9. De- 
pozit de combustibil — 10. Garaj 
114. Grajd-şopron — 12. Magazie 
piese de schimb — Portar 
14. Administrație — 15. Cantina 
— 16. Baie — 17. Locuinţe colec- 
tive — 18. Club — 19. Locuinţe 
pentru familişti (apartamente cu 
2 camere) — 20. Locuinţe pentru 
familiști (apartamente cu 1 ca- 
meră) — 24. Bază petrolieră 
22. Platforma de rodaj — 23. Pichet 
de incendiu — 24. Teren de sport 


Sarcina de proiectare IPCI 


N Proicetant, arh. I, 


Grigorescu 


Sarcina de 


Proiectant, 


S.M.T. PADINA 


proiectare IPAS 


arh, 


D. Dumitriu 


Fig. 8 — Plan de ansamblu al unui S.M.T. de 32 tractoare, așezat în 
apropiere de sat 
Proiectanţi, arhitecţii T. Glickman și S. loan 
1. Atelier mecanic — ?. Platforma de utilaj 3. Remiză de utilaj agricol 
4. Remiză de tractoare — 5. Remiză de combine — 6. Remiză de 
batoze — 7. Rampă de spălare — 8. Centrala termo-electrică — 9. Depozit 
de combustibil — 10. Garaj — 11. Grajd-şopron — 12. Magazie piese de 


schimb — 13. Portar — 14. Administrație — 15. Cantină — 16. Baie 
17. Locuinţă colectivă — 18, Club — 20. Portar-pichet de incendiu 
24, Depozit de ulei 22. Staţie pompe — 23. Depozit de benzină 


24. Rezervoare de motorină 


drumul de circulație fiind adus consolidate 
în faţa remizelor, la 15—20 m 


de acestea, creîndu-se zone 


Fig. 10 Plan de ansamblu al unui S.M.T. de 32 tractoare cu locuinţe înșirate 


de-a lungul unui drum de acces 


Proiectanți, arhitecții I. Glickman și S. Toan 

1. Atelier mecanic — ?. Platformă de utilaj — 3. Remiză de utilaj — 4. Remiză 
de tractoare — 5. Remiză de combine — 6. Remize de batoze — 7. Rampă de 
spălare — 8. Centrala termo-electricã — 9. Depozit de combustibil — 10. Garaj 
11. Grajd sopron — 12. Magazie piese de schimb — 13. Portar — 14. Administrație 
16. Baie — 17. Locuinţă colectivă — 18. Club — 19. Locuinţe pentru 
- 21, Depozit de ulei — 22. Staţie 
pompe — 23, Depozit de benzină — 24. Rezervoare de motorină 


ă DEP pa) 


15. Cantina 
familiști — 20. Portar-pichet de incendiu 
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pentru 
tractoarelor. Utilizarea mai ra- 
tională a spaţiilor construite, 


Fig. 9 — Plan de ansamblu al unui S.M.T. de 3? tractoare cu axa verticală 
de dezvoltare a sectorului de remize 
Proiectanți, arhitecții I. Glückman şi J. Constantin 
|. Atelier mecanic — ?. Platformă de utilaj — 3. Remiză de utilaj agricol 
4. Remiză de tractoare — 5. Remiză de combine — 6. Remiză de batoze 
7. Rampă de spălare — 8. Centrala termo-electrică — 9. Depozit de com- 
bustibil — 10. Garaj — 11. Grajd-şopron — 12. Magazie piese de schimb 
13. Portar — 14. Cantină — 15. Administrație — 16. Baie —17. Locuinţă 
colectivă — 18. Club — 20, Portar-pichet de incendiu — 21. Depozit de 
ulei — 22, Stație pompe — 23. Depozit de benzină — ?4. Rezervoare de 
motorină 


circulația în special în zona de producţie, 


permite micşorarea terenului 
ocupat  reuşindu-se obținerea 


unei soluţii mai compuse, mai 
închegate; nu se izbuteşte, însă, 
a se rezolva împrăștierea clă- 
dirilor. 

În prima jumătate a anului 
1954, în proiectarea ansamblu- 
rilor S.M.T. îşi face loc o nouă 
soluție de principiu, marcată 
de un drum tehnologic, bine 
consolidat, pentru circulația 
trəctoarelor de la remize la 
atelierul mecanic, avînd de o 
parte şi de alta remizele dispuse 
perpendicular pe acest drum, 
care devine axa majoră în com- 
poziţia ansamblului. Noua solu- 
tionare, ilustrată de S.M.T. 
Horia- Galaţi proiectat de arh. 
G. Cristinel (fig. 5), nu reuşeşte 
însă să restringă mai mult 
suprafaţa de teren afectată, 
ce se întinde încă pe 12—15 ha. 

În preocuparea de a restrînge 
cît mai mult suprafaţa terenu- 
rilor scoase din circuitul agri- 
col, proiectanţii, îndrumați de 
C.S.A.C., caută noi soluţii care 
conduc la scoaterea rodajului 
din incinta staţiunii, gruparea 
anexelor într-o curte de serviciu 
şi reducerea tot mai mare a 
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Fig. 1! Plan de ansamblu al unui 
S.M.T. de 32 tractoare, situat departe 
de sal 


Proiectanți, arhitecţii) 
I. Glickman şi S. loan 
1. Atelier mecanic >, Platforma 
de utilaj —3. Remiză de ulilaj—4. Re- 
miză de tracloare— 5. Remiză de com- 
bine—6. Remiză de batoze—7. Rampă 
de spălare — 8. Centrala termo-elec- 
trică — 9. Depozit de combustibil 
10. Garaj— 11. Grajd-şopron —12. Ma- 
gazie piese de schimb — 13. Portar 
14, Administrație — 15. Cantina 
16. Baie — 17. Locuinţă colectivă 
18. Club — 19. Locuinţe pentru fami- 
lişti — 20. Portar-pichet de incendiu 
21. Depozit de ulei— 22. Staţie pom- 
pe — 23, Depozit de benzină — 
24, Rezervoare de motorină 


12 — Plan de ansamblu al unui 

.M.T. de 64 tractoare, cu axa orizon- 

tală de dezvoltare a sectorului 

de remize 
Proicclanţi, arhitecţii 
|. Glückman şi 1. Grigorescu 

1. Atelier mecanice — ?. Platformă de 
utilaj — 3. Remiză de utilaj agricol 
4. Remiză de tractoare — d, Remiză 
de combine — 6. Remiză de batoze 
7. Rampă de spălare — 8. Centrala 
termo-electrică 9. Depozit de com- 
bustibil — 10. Garaj — 11. Grajd-şo- 
pron — 12. Magazie piese de schimb 
13. Portar — 14. Administraţie 
15. Cantină — 16. Baie —17. Locuinţe 
colective — 18. Club 20. Portar 
pichet de incendiu — ?1. Depozit de 
ulei — 22. Staţie pompe—?3. Depozit 

de benzină — 24. Rezervoare de 
motorină 


ES 


Fig. 13 — Plan de ansamblu 
al unui S.M.T. de 64 tractoare, 
cu remize cuplate, aşezat 
departe de sat 
Proiectanți, arhitecții 
I. Glückman şi P. Popescu 
1. Atelier mecanic — 2. Plat- 
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formă de utilaj — 3. Remiză 

de utilaj agricol — 4. Remiză 5,48 

de tractoare — 5. Remiză de E E II] — pr 
combine — 6. Remiză de ba- 4 i imi MEU 
toze—7. Rampă de spălare ; ; - H —- 
8. Centrala termo-electrică pA: fest Ee F Ti RPM PILS 
9. Depozit de combustibil e AR a z = , 1 rukea (ERE TEI] 
10. Garaj — 11. Grajd-șopron Ta ANSA AN amea UL OMU Li II] 


12. Ma e piese de schimb 4; Pie: ez") II CUCA LE MU 
13, Portar — 14. Administra- p 

ție — 15. Cantină — 16. Baie 
17. Locuinţe colective 
18. Club — 19. Locuinţe pen- 
tru familişti— 20. Portar pichet 
de incendiu — ?1. Depozit de 
ulei — 22. Staţie pompe 


23. Depozit de benzină, (98) 


ear y 
24. Rezervoare de motorină +, E 


intervalelor dintre clădiri prin 
introducerea sistemelor avan- 
sate de construcţie, cu elemente 
prefabricate din beton armat. 

În acest sens, este de men- 
ționat proiectul pentru S.M.T. 
Padina, proiectat de arh. I. 
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Grigorescu (fig. 7), în care de 
la o suprafaţă de 12,00 ha, cât 
era prevăzută în sarcina de 
proiectare întocmită de I.P.A.S. 
s-a putut ajunge la 8,4 ha, iar 
în ipoteza amplasării locuin- 
telor, clubului şi băii în sat, la 
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Fig. 14.— Plan de ansamblu al unui S.M.T. de 64 tractoare, cu remize cuplate, așezat în apropiere 


de sat 


Proiectanţi, arhitecţii T. Gliickman și P. Popescu 


1. Atelier mecanic — 2. Platforma de utilaj — 3. 
Remiză de batoze — 7. 


5. Remiză de combine — 6. 


Remiză de utilaj agricol — 4. 


Remiză de tractoare 
Rampă de spălare — 8. Centrala termo- 


electrică — 9, Depozit de combustibil — 10. Garaj — 11. Grajd-sopron — 12. Magazie piese de schimb 


13. Portar 14. 


Administraţie — 15. Cantină — 16, 
20. Portar-pichet de incendiu — ?1. Depozit de ulei — 22. Staţie pompe — ?3. 


Baie — 17. Locuinţe colective — 18. Club 


Depozit de benzină 


24. Rezervoare de motorină 


5,55 ha, cu un coeficient al supra- 
feţelor construite de 13%. 

Ansamblul, respectînd toate 
cerinţele tehnologice, este mult 
mai  judicios rezolvat, reali- 
zîmdu-se totodată economii im- 
portante prin micşorarea supra- 
feţei drumurilor şi reducerea 
simţitoare a reţelelor exterioare. 

Studiile întreprinse în ultimul 
timp arată însă existenţa unor 
noi posibilităţi de reducere a 
terenurilor afectate acestor 
stațiuni. Astfel, prin regruparea 
diverselor pavilioane, cum ar 
fi cuplarea remizelor, adăpos- 
tirea utilajului în hale mari 
sau concentrarea în cîteva pavi- 
lioane a celorlalte clădiri anexe, 
se poate ajunge la 3,5 — 4,5 ha 
teren utilizat, ceea ce Înseamnă 
un aport însemnat în reali- 
zarea de economii. 

* 


Problemele ce se pun în 
legătură cu proiectarea ansam- 
blurilor S.M.T. sînt multiple, 
mergînd de la chestiunile de 
detaliu, ca amplasarea diver- 
selor clădiri, pînă la probleme 
cu caracter general, ca însuşi 
amplasamentul stațiunii. 


Fig. 15. — Plan de ansamblu al 
unui S.M.T. in dezvoltare 


Proiectant, arh. A. Rotkopt 


1. Atelier mecanic — 2. Platformă 
de utilaj — 3. Remiză de utilaj 
agricol — 4, Remiză de tractoare 
5. Remiză de combine — 6. Re- 
miză de batoze — 7. Rampă de 
spălare — 8. Centrala termo-elec- 
trecă — 9. Depozit de combustibil 
10. Garaj — 11. Grajd șopron 
12. Magazie piese de schimb 
13. Portar — 14. Administraţie 
15, Cantină — 16. Baie — 47. Lo- 
cuinţe colective— 18. Club — 19. Lo- 
cuințe pentru familişti — 20, Por- 
tar-pichet de incendiu — 21. De- 
pozit de ulei — 92. Staţie de 
pompe — 93, Depozit de benzină 
24. Rezervoare de motorină 


Clădirile haşurate reprezintă clă= 
diri existente 


O justă alegere a teritoriului 
pentru construcția unui S.M.T. 
poate conduce la  rezolvări 
economice şi armonioase; ale- 
gerea nepotrivită — întâlnită 
destul de des — duce la lucrări 
de amenajare şi, implicit, la 
cheltuieli suplimentare. Astfel, 
declivitatea terenului este unul 
din factorii de bază în alegerea 
amplasamentului, dat fiind că 
unele obiecte, ca remizele şi 
atelierul mecanic, ating lun- 
gimi de cca 60 m, ceea ce, 
în ipoteza unui teren acciden- 
tat, necesită lucrări mari de 
nivelare şi fundaţii. Acest lucru 
cu atit mai mult cu cît orien- 
tarea acestor construcții nu 
poate fi oricare. Folosite cu 
deosebire în timpul iernii şi 
avînd drept faţadă principală 
un mare panou de uşi glisante 
sau agăļate, remizele trebuie 
aşezate cu spatele spre vîntul 
dominant; altfel intrarea în 
remize în timpul iernii (timpul 
cînd se execută reparațiile) de- 
vine foarte anevoioasă, fără a 
mai menționa posibilitatea blo- 
cării cu zăpadă a intrării. 

O uşoară declivitate este 
însă necesară pentru scurgerea 
apelor de suprafață ; aceasta nu 
trebuie să fie însă spre frontul 
remizelor, deoarece pardoselile 
fiind la nivelul terenului, ar 
permite infiltrații şi deterio- 
rarea utilajului garat. 

Terenul ales trebuie de ase- 
menea să permită alimentarea 
cu apă a stațiunii, pentru 
nevoile de producție şi rezerva 
de incendiu, precum şi posibili- 
tatea scurgerii apelor uzate la 
un emisar sau a epandării pe 
terenuri de cultură. 

Alimentarea cu energie elec- 
trică — pentru deservirea cu 
forţă a atelierului mecanic, prin- 
cipalul consumator, sau pentru 
iluminatul interior şi exterior 
— trebuie să fie posibilă prin- 
tr-un racord la o linie sau un 
generator (uzină) situat în apro- 
piere, pentru a se evita, pe cil 
posibil, crearea unei uzine pro- 
prii, destul de costisitoare. În 
cazul construirii unei uzine spe- 
ciale, este indicat a se prevedea 


Fig. 16 — Perspectiva unui ansamblu S.M.T. de 64 tractoare situat în apropiere de sat, folosind 
actualele proiecte tip 
Proiectanţi, arhitecţii 1. Glückman și Mihai Enescu 


Fig. 17 — Perspectiva unui ansamblu S.M.T. cu remizele comasate într-o hală și locuinţele 
colective, administrația și cantina în două pavilioane 
Proiectanţi, arhitecţii I. Glickman și V. Hariton 


un grup electrogen de rezervă 
pentru electrificarea aşezării a- 
propiate, ceea ce presupune tot- 
odată amplasarea staţiunii în 
apropierea acesteia, 

Problema poziţiei 5.M.T.-ului 
faţă de sat sau alte unităţi 
agricole trebuie să constituie 
o preocupare deosebită. 

Lipsa de preocupare a pro- 
iectanţilor pentru obţinerea unei 
documentări complexe asupra 
amplasamentului şi timpul scurt 


în care se întocmesc proiectele 
noastre, nu au permis pînă 
în prezent o justă rezolvare a 
acestei probleme. Terenurile 
afectate S.M.T.-urilor, deter- 
minate în primul rînd de zona 
de deservire a acestora, sînt 
uneori prea depărtate de satele 
învecinate sau de rețelele de 
comunicații; din această cauză 
se ridică o serie de probleme 
care altfel ar fi putut căpăta 
o soluționare mai justă. In 


34 


Ed 


ipoteza amplasării unui S.M.T. 
în apropierea unei aşezări (fig.8), 
locuințele, clubul şi baia ar 
putea fi folosite şi de sat; în 
acest caz, ele ar putea să-şi 
găsească locul chiar în centrul 
acestuia, generînd viitorul cen- 
tru civic. satul 


Astfel, s-ar 
putea îmbogăți cu noi con- 


strucții social-culturale, iar 
S.M.T.-ul şi-ar îndeplini cu ade- 
vărat rolul său educativ în 
mediul rural; totodată s-ar eco- 
nomisi suprafeţe importante de 
teren ce nu ar mai Îi scoase din 


circuitul producției agricole. 
Între S.M.T. şi sat s-ar ţese 


o legătură firească, dat tiind 
şi faptul că o parte din cei ce 
lucrează în cadrul stațiunii 
locuiesc în sat. 
Amplasarea S. 


M. T. -urilor 


departe de sat (fig.11) rupe 
această legătură cu aşezările 
existente, concurîndu-le prin 


crearea de noi centre de dez- 
voltare. 

O lipsă mai mare, ce se 
resimte în proiectare, o con- 
stituie lipsa de coordonare cu 
celelalte unități agricole în con- 
strucție. Stațiunea de maşini 
şi tractoare, ca şi gospodăria 
agricolă de stat, sînt tratate 
izolat, fiecare cu problemele 
sale, adoptîndu-se soluții fără 
a ţine seama una de cealaltă. 

Astfel, la Casimcea (reg. Con- 
stanța), S.M.T.-ul este plasat în 
fața unei gospodării agricole 
de stat şi amîndouă numai la 
100 m în apropierea satului. 
Fiecare ansamblu este însă 
tratat separat, cu grupul lui 
de locuințe, formînd fiecare cîte 
o mică unitate separată de 
cealaltă şi amîndouă separate 
de sat. 

Rezultă, aşadar, că problema 
găsirii unui amplasament pentru 
o stațiune de maşini şi tractoare 
este o problemă complexă. Ea 
este legată, atât de natura tere- 
nului, care trebuie să asigure 
construirea în condiţii normale 
de orientare faţă de vintul 
dominant, etc., să asigure un 
acces comod de la şosea sau 
vreo arteră locală; amplasarea 
trebuie, de asemenea, să răs- 
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pundă problemelor tehnologice 
legate de teritoriul deservit şi 
totodată să ţină seama de 
satele sau unităţile agricole în 


dezvoltare, de care S.M.T.- 
urile trebuie legate organic, 


rezolvarea făcîndu-se în an- 
samblu şi nu izolat, aşa cum 
greşit s-a procedat pînă acum 
în cele mai multe cazuri. 

* 


Rezolvarea ansamblului S.M.T. 
se sprijină pe cîteva principii 


stabilite, caracterizînd faza 
actuală a proiectării. Astfel, 
terenul destinat construcției 


fiind în general delimitat pe 
una din laturi de o şosea sau 
un drum regional, intrarea în 
S.M.T. marcată de cele 
două pavilioane — adminis- 
trație şi cantină. 

De-a lungul drumului se 
înşiră celelalte construcții social- 
culturale, ca baia, căminul cul- 
tural şi locuințele colective care 
continuă desfăşurarea loturilor 
de locuințe pentru familişti 
(fig. 10) ce-şi găsesc deseori şi 
o rezolvare grupată în jurul 
grupului determinat de căminul 
cultural şi cele două locuinţe 
colective (fig. 11). 

Atelierul mecanic, cel mai 
important element din zona de 
producţie, se găseşte plasat de 
cele mai multe ori în axa 
intrării, aşezat, fie cu latura 
mică, fie cu faţada sa laterală, 
spre aceasta. 

În imediata apropiere se 
găseşte curtea de serviciu ce 
grupează centrala termică şi 
electrică, magazia de piese de 
schimb, precum şi garajul, 
grajdul-şopron şi platforma de 
combustibil şi cenuşă, dacă 
staţiunea se încălzeşte cu lignit 
sau combustibil solid. 

Această curte este bine să 
fie legată cu drumul de ieşire 
la cîmp, pentru a se putea fo- 
losi rampa de spălare şi pentru 
maşinile complexului. 

În prelungirea axei de intrare 
(fig. 9) sau perpendicular pe 
aceasta (fig. 12) se dezvoltă 
drumul de deservire a remi- 
zelor, care sînt dispuse perpen- 


esle 


cular, avind fiecare cîte o plat- 
formă consolidată în faţa por- 
ților de acces. În legătură cu 
circuitul tractoarelor şi al celor- 
lalte utilaje, în proiectul de 
ansamblu trebuie avut în vedere 
a drumurile să poată asigura 
circulația vehiculelor în curbă, 
prevăzindu-se racordurile nece- 
sare, 

Planul de ansamblu mai 
cuprinde şi o bază petrolieră 
cu acces separat avînd o capa- 
citate corespunzătoare dotaņției 
stațiunii respective. 

Pînă în prezent, Ministerul 
Agriculturii şi Silviculturii a 
avut numai două tipuri de 
stațiuni S.M.T. (de 32 şi 64 
de tractoare) în funcţie de care 
se prevăd dotațiile de remize 
pentru batoze, combine şi utilaj. 
Din eroare însă, dotația clă- 
dirilor social-culturale nu a fost 
proporţionată, prevăzîndu-se în 
mod mecanic aceleaşi clădiri 
pentru administraţie, cantină, 
baie sau locuinţe colective pen- 
tru ambele tipuri. In ultimele 
proiecte s-a adus un oarecare co- 
rectiv, prevăzîndu-se numai o 
locuinţă colectivă pentru sta- 
țiunile de 32 de tractoare, ceea 
ce nu rezolvă însă problema 
în totalitatea ei. 

“ste de menţionat, de ase- 
menea, că deşi remizele au o 
capacitate de 32 şi 64 de trac- 
toare, proiectele tip pentru ale- 
lierele mecanice au fost pre- 
văzute pentru 50 şi 75 de 
tractoare, existînd deci o necon- 
cordanţă între aceste elemente. 
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Acestea sînt problemele ridi- 
cate de ansamblurile ce folosesc 
proiectele tip sau refolosibile 
existente, care generează încă 
aceeaşi împrăştiere a obiectelor. 

Studiile întreprinse în ultimul 


timp au adus o contribuție 
însemnată. Pentru reducerea 


numărului de remize s-a încercat 
o soluție cu remize cuplate (pro- 
iectant arh. I. Gliickman), avînd 
fațadele prevăzute cu porţi 
pentru acces. În această soluție 
două ziduri sînt complet desfiin- 
țate aducînd importante eco- 


nomii de zidărie şi fundații. 
Însă această rezolvare nu poate 
Îi aplicată oriunde, ci numai 
acolo unde terenul permite o 
astfel de amplasare ca vîntul 
dominant să bată spre latura 
mică a construcției, restrîn- 
gîndu-se astfel cîmpul de uti- 
lizare (fig. 3 şi 4). 

Concentrarea remizelor într-o 
singură hală mare, cu numai 
citeva porţi de acces (proiec- 
tant arh. I. Glückman), deşi 
pare la început cea mai bună 
soluție, are numeroase incon- 
veniente (fig. 17). Această re- 
zolvare necesită spații foarte 
mari de circulație acoperite, 
care trebuie prevăzute pentru 
gabaritele maxime ale utila- 
jelor, ceea ce aduce o mărire 
importantă a suprafeței con- 
struite şi implicit majorarea 
prețului de cost. Aşadar, eco- 
nomiile de material (zidărie şi 
lemn pentru uşi) sînt irosite 
prin amplificarea suprafețelor 
acoperite. 

Un studiu atent, bazat nu 
numai pe comparația între 
remize şi hală, ci pe ansamblu, 
cu drumuri şi rețele exterioare, 
poate conduce la o apreciere 
justă. Trebuie totuşi menționat 
că utilajul agricol fiind în con- 
tinuă prefacere, apărînd mereu 
noi gabarite, rezolvarea cu 
remize avînd travee fixe este 
mai rigidă, spre deosebire de 
soluția în hale, care este mai 
elastică, cu posibilități mult 
mai largi de adăpostire. 

Comasarea construcțiilor a- 
nexe şi social-culturale con- 
stituie însă o problemă care are 
sorţi de reuşită pe linia reducerii 
terenului afectat S.M.T.-ului. 
Astfel, se va reduce numărul 
obiectelor, se vor obţine volume 
mai uşor de asamblat într-un 
complex unitar, mai bine com- 
pus, realizîndu-se totodată eco- 


nomii în ceea ce priveşte dru- 
murile şi reţelele exterioare. 

Actualele proiecte tip vin 
să umple desigur o mare lacună. 
Ele au înlăturat, pentru moment 
vechile proiecte refolosibile, cu 
rezolvări stîngace, aducînd o 
tehnicitate mai avansată acestor 
lucrări prin folosirea elemen- 
telor prefabricate. Aducerea în 
discuție a unor noi principii în 
rezolvarea planurilor de ansam- 
blu face însă ca actualele pro- 
iecte tip să nu poată fi folosite 
decît pentru dezvoltarea sta- 
ķiunilor existente (fig. 15 şi 16), 
urmînd ca pe linia concluziilor 
ce se vor trage să se întocmească 
noi proiecte tip, care să rezolve 
în detali problemele principiale 
puse. 


* 
Dar orice rezolvare s-ar da 
acestor pavilioane, utilizarea 


materialelor locale şi a melo- 
delor noi de construcţie sînt ele- 
mente de bază în proiectarea 
acestora, dat fiind volumul 
mare al lucrărilor şi ritmul în 
care acestea se vor executa. 

Dacă în actualele proiecte 
tip lucrările din sectorul social- 
cultural sînt prevăzute a se 
executa din zidărie portantă cu 
planşeu prefabricat şi şarpantă 
de lemn (sau tot din beton 
prefabricat, în ipoteza acoperi- 
şurilor în două ape), construc- 
ile din zona industrială sînt 
prevăzute a fi executate cu 
schelet de beton armat, pre- 
fabricat pe loc sau într-o fabrică 
centrală, şi ziduri de umplutură 
din diverse materiale. 

Cu toată diversitatea celor 
două soluţii constructive, un 
larg sortiment de materiale 
locale îşi găsesc utilizarea în 
aceste construcţii, de la cără- 
mida de mină, blocuri de zgură, 
argilă stabilizată şi beton ma- 


croporos, pînă la panouri pre- 
fabricate de beton cu stufit. 
Este sarcina proiectantului de 
a alege soluţiile corespunzătoare 
fiecărui caz în parte şi acest 
lucru, neglijat pînă în prezent, 
trebuie să constituie o preo- 
cupare deosebită pe linia re- 
ducerii preţului de cost. 

O atenţie specială ar trebui 
să se dea însă elementelor pre- 
fabricate, care, în unele soluţii, 
avînd greutatea pînă la 2 tone, 
impun un utilaj de construcţie 
anevoios de procurat pentru 
aceste şantiere ; după aprecierea 
noastră, soluţia brigăzilor vo- 
lante, în actualul stadiu al 
mecanizării noastre, nu este 
decît teoretică. Considerăm că 
adoptarea unor soluţii cu pre- 
fabricate uşoare, avind greu- 
tate pînă la 350 kg — necesi- 
tînd numai o macara Pioner 
— este o soluţie mult mai co- 
respunzătoare, avînd în vedere 
stadiul actual al mecanizării 
construcţiilor la noi în ţară şi 
diversitatea întreprinderilor ce 
vor executa aceste lucrări. Pe 
linia utilizării cît mai largi a 
elementelor prefabricate este 
necesară extinderea studiului 
asupra tuturor construcțiilor 
din complexul S.M.T., respectiv 
şi asupra construcțiilor social- 
culturale, care pot căpăta rezol- 
ări interesante prin utilizarea 
aceloraşi elemente folosite la 
clădirile din zona de producție. 

Rezolvarea problemelor teh- 
nice, tehnologice sau construc- 
tive, nu trebuie să ducă, însă, 
la neglijarea preocupării pentru 
obținerea unui ansamblu în 
care volumele construite să 
închege o unitate armonioasă, 
reprezentativă, adecvată rolu- 
lui important pe care aceste 
unităţi îl au în transformarea 
socialistă a agriculturii din ţara 
noastră. 


Moscova — Piața Roşie 


Las... 


Formaţia tradiţională şi trasăturile socialiste 


| luna noiembrie 1953 am vizitat 
citeva oraşe din U.R.S.S.: capitala 
Uniunii, Moscova, Leningrad, Kiev, 
Erevan, Tbilisi, Gori, Soci, Gagri. Aceste 
oraşe sint foarte diferite ca mărime și 
importanță: capitale de republici unio- 
nale, centre raionale sau staţiuni 
balneo-climatice. Deşi au aspecte de- 
osebite, legate de importanţa lor, de 
regiunea în care se află, de specificul 
arhitectural, ele au totodată şi trăsături 
comune, caracteristice tuturor oraşelor 
sovietice. 

Peste tot am intilnit picţe închegat 
construite, străzi şi bulevarde largi 
şi bogat plantate, construcţii frumoase 
care, deși diferite ca arhitectură sau 
importanță după orașul în care au fost 
clădite, au ca trăsături comune simpli- 
tatea compoziţiei, aspectul optimist, 
execuția îngrijită cu materiale de 
calitate (granit, piatră, plăci de 
ceramică) și un deosebit confort. 

În unele oraşe se pot găsi elemente de 
arhitectură asemănătoare, însă compo- 
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ale oraşelor sovietice 


ziția arbitecturală este diferită, indivi- 
duală, originală, proprie numai orașului 
respectiv. 

Varietatea soluţiilor, claritatea com- 
poziţiilor, expresivitatea monumentelor 
izolate şi a ansamblurilor, simţul 
proporţiilor, co'espondența dintre valoa- 
rea lucrărilor şi importanţa orașului 
contribuie la determinarea caracterului 
specific, propriu fiecărui oraș. Legătura 
dintre ceea ce este nou și ceea ce esto 
vechi, integrarea armonioasă a ansam- 
blurilor noi în procesul de formare a 
orașului, aşa cum s-a dezvoltat el 
istoriceşte, existenţa la baza construc- 
ției și reconstrucției orașelor a unor 
principii comune şi aplicarea consec- 
ventă a acestor principii determină uni- 
tatea de caracter, trăsăturile comune 
ale oraşelor din Uniunea Sovietică, 
orașele socialismului. 

Procesul de formare a oraşelor este 
operă de durată, de răbdare, de supra- 
punere a unor stiluri diferite, expresie a 
unor anumite epoci istorice. Expresia 


Conf. arh. R. LAURIAN 


arhitecturală a oraşelor nu este produsul 
imaginaţiei unui arhitect sau al efor- 
tului unei generaţii. Expresia arhitec- 
turală este rezultatul efortului de 
construcţie al mai multor generaţii. 
De-a lungul vremii nenumărați maeștri 
au creat opere care corespunzind 
aspirațiilor societăţii pentru care au 
fost create, corespunzind sensibilităţii 
şi personalităţii lor, au ținut seama de 
condiţiile concrete de loc şi de timp, 
de anumite condiţii naturale, de tradi- 
tiile naţionale formate în decursul 
istoriei. 

În măsura în care arhitecţii — în 
diversele etape de inchegare a ora- 
şului — au știut să realizeze o conti- 
nuitate a operelor din epocile prece- 
dente, au reuşit să aplice în forme noi 
aceleaşi legi de compoziţie care contri- 
buie la realizarea unei unităţi între 
nou Şi vechi şi să integreze arhitectura 
lor arhitecturii în formaţie a oraşului, 
in aceeaşi măsură ei au adus un aport 
nou, au imprimat o dezvoltare cali- 


tativ nouă orașului, şi-au lăsat am- 
prenta, au marcat aportul lor la 
formarea orașului, au contribuit la 
crearea personalităţii, a caracterului 
orașului. 

Sint şi cazuri în care unele generaţii 
au avut o atitudine indiferentă, ego- 
istă faţă de oraş; unii constructori nu 
au ţinut seama de legile de dezvoltare 
a oraşelor sau au manifestat un indivi- 
dualism îngust. Accste generaţii, acești 
constructori au ţinut viața orașului 
pe loc, an lăsat o moştenire grea pentru 
succesorii lor, care au dubla sarcină 
de a înlătura deficienţele create și de a 
readuce la viață evoluţia firească a 
orașului, vremelnic întreruptă. 

x 


La Leningrad, de exemplu, în cei 
250 de ani de existenţă, apar trei etape 
în procesul de formare a oraşului. 

O primă etapă, de la 1705 pină la 
sfirşitul primului sfert al veacului al 
XIX-lea, în care au fost realizate ar- 
sambluri urbane de mare valoare ar- 


tistică: fortăreața Petru şi Pavel, 
Amiralitatea, Bursa, Piața Decem- 


briştilor, Piața Palatului, Cimpul lui 
Marte, Grădina de Vară, raioanele 
Smolensk, Alexandru Nevski. Maeștrii 
Trezzini, Rastrelli, Voronihin, Zaharov, 
Starov, Rossi, T. Tomon, Montfer- 
rand au realizat prin opere de valoare 
unitatea arhitecturală a Leningradului, 
an imprimat oraşului caracterul epocii 
lor. 

În a doua etapă, de la 1830 pină la 
Revoluția din Octombrie 1917, orașul 
ore o dezvoltare spontană, anarhică, 
construcţiile industriale se ridică în 
cartierele de locuit. Peste barocul și 
clasicismul din etapa precedentă, se 
suprapune arhitectura  decadentă a 
eclectismului. 

A treia etapă, de la revoluţie şi 
pină astăzi, începe cu lichidarea dife- 
rențelor dintre centru și periferie, cu 


reconstrucția radicală a marginilor 
orașului. După 1935 încep marile 


lucrări de dezvoltare a oraşului. Se 
creează noi cartiere de locuinţe pe 
prospectul Engels și prospectul Stalin; 
în raionul Avtovo se amenajează 
ieșirea orașuui la golful Finic, cons- 
truindu-se la capătul acestei ieşiri 
stadionul Kirov, stadionul Victoriei; 
in același timp se termină și se înbu- 
nătăţește calitatea ansamblurilor reali- 
zate în prima etapă de dezvoltare a 
oraşului. 

Cu toate că evoluţia oraşelor este 
foarte variată, atit la Leningrad, la 
Moscova, cit și în alte oraşe, construc- 
torii sovietici au reuşit să obţină, 
tinind seama de etapele de dezvoltare 
a orașelor, o continuitate între formaţia 
tradiţională și ansamblurile nou create, 
să păstreze continuitatea ansamblului 
arhitectonic format în decursul isto- 
riei, obținind astfel unitatea noului 
cu vechiul, unitatea orașului, 


Această continuitate, fără de care 
nu se poate realiza o unitate arhi- 
tecturală a orașului, a fost obţinută 
de constructorii sovietici păstrind ve- 
chile ansambluri, dezvoltindu-le și ìn- 
cadrindu-le armonios în ansambluri 
noi, subordonind, fără a micşora va- 
loarea artistică, vechiul noului, pen- 
tru a imprima un suf'u înnoitor în 
caracterul oraşului, valorificind clc- 
mentul natural și obţinind în ansam- 
blu o dezvoltare calitativ nouă a 
orașului. 

La Leningrad, schema generală a 
străzilor este orientată spre elementul 
de bază al compoziţiei, fluviul Neva. 
Pivotul central al schemei stradale este 
format din cele trei prospecte — Dzerd- 
jinski, Maiorov și Nevski care converg 
spre turnul Amiralității. Silueta ora- 
şului, la sud de Neva, este formată 


dintr-o linie orizontală din care se 
detaşează silueta expresivă a turnului 
Amiralității și cupolele catedralelor 
Kazan şi Sf. Isac. Silueta oraşului de-a 
lungul Nevei este mai ritmată; această 
ritmare se datorește, pe de o parte, 
alternanţei dintre fronturile construite 
şi spaţiile libere şi, pe de altă parte, 
varietătii accentelor. Frontul închegat, 
construit cu o cornișă unitară a cheiu- 
rilor palatelor (Senatul și Sinodul, 
Amiralitatea, Palatul de Iarnă, Micul 
rmitaj, Palatul de Marmură), are 
din loc în loc spaţii deschise spre apă: 
Piaţa Decembriștilor, scuarul dintre 
Amiralitate şi Palatul de Iarnă, Gră- 
dina de Vară, Cimpul lui Marte. 
Silueta orizontală a cheiurilor Nevei 
este îmbogăţită în partea centrală de 
accentul turnului Amiralității și al 
turnului Kunstkamerei, iar la extre- 


Moscova — Strada Kalancevskaia 
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Dimensiunile comparative ale celor 


mități de turnul fortăreței Petru și 
Pavel și de cupola catedralei Sf. Isac. 

Ansamblurile formate în decursul 
istoriei sint unitar tratate și constituie 
valori care se integrează perfect în 
ținuta demnă și reprezentativă a 
orașului. Străzile orașului au o struc- 
tură clară şi simetrică. Prospectul 
Nevski este un exemplu clasic de 
stradă cu volumele bine echilibrate. 
Pe o lungime de cea 2000 m, prospectul 
este încadrat cu clădiri care prezintă 
puţine variaţii de volume şi cu axe 
de simetrie transversale acuzate numai 
în citeva puncte (piaţa teatrului 
Pușkin, piața din faţa catedralei Kazan 
şi, pe partea opusă, deschiderea spre 
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Muzeul Rus). Clădirile dintre axele 
transversale au o cornișă unitară, 
accente discrete și tocmai de aceea nu 
tulbură armonia generală a structurii 
prospectului. 

Un alt exemplu este strada Rossi, 
creată pentru a pune în valoare teatrui 
lui Rossi. Fiecare parte a străzii repre- 
zintă o compoziție statică simetrică 
față de axa transversală şi perfect 
finită prin ritmul precis al coloanelor 
şi al deschiderilor dintre arce, 

Aceste exemple (prospectul Nevski 
şi str. Rossi) sint caracteristice ora- 


şului Leningrad ; ele constituie aspecte 


specifice orașului, unde calmul general 
al compoziţiei, claritatea şi expresivi- 
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mai înalte construcții ale vechii Moscove și ale clădirilor înalte 
Desen de A. Katkovski și S. Zernova 


tatea ansamblurilor şi a siluetei generale 
nu sint tulburate de accente verticale 
nejustificate. 

Aceste aspecte au fost preluate de 
constructorii de astăzi ai Leningradului 
ca o moștenire valoroasă. Noile realizări 
au fost grefate pe formația istorică a 
orașului, dezvoltindu-se şi amplifi- 
cîndu-se principiile de bază ale compo- 
ziției. Traseele noi — prospectul Engels 
și prospectul Stalin — accentuează mai 
viguros claritatea schemei de circulație 
şi orientarea ei spre Neva. Silueta 
istorică a Leningradului este menţi- 
nută, volumul noilor construcţii nu 
tulbură claritatea și expresivitatea ei, 
înălțimea medie a construcţiilor noi 
(5—7 niveluri) întăreşte impresia 
profundă, emotivitatea artistică pro- 
dusă de ansamblurile și silueta ora- 
şului. Cu tot volumul impresionant al 
noilor lucrări, cu toate că proporția 
profilurilor transversale ale noilor 
artere este mai amplă, se menține 
scara umană a orașului. 

Amploarea lucrărilor, programele noi, 
dau orașului amprenta socialistă. În 


noile cartiere, cu volume liniștite, 
discret accentuate, pentru ritmarea 
fațadelor, regăsim aceeași ţinută 
clasică, academică, același calm al 
compoziţiei. 


Arhitectura nouă, bazată pe prelu- 
crarea creatoare a tezaurului artistic 
al clasicismului rus, are o trăsătură 
comună cu operele întemeietorilor 
oraşului, contribuie la întărirea uni- 
tăţii dintre nou şi vechi. 

La amenajarea pivotului verde spre 
golful Finic găsim aceeași ritmare ca 
şi la tratarea cheiului palatelor, de 
data asta însă mai largă, mai amplă. 
Generozitatea şi vigoarea cu care a 
fost rezolvat acest nou element al 


orașului, încununat de mărețul stadion 
al Victoriei, contribuie de asemenea 
la definirea caracterului socialist al 
oraşului, unitar legat de formaţia lui 
tradițională. 

x 

La Moscova, peste vechea arhitec- 
tură a Kremlinului, a bisericilor şi 
mănăstirilor, s-a suprapus în secolul 
al XVIII-lea și în prima jumătate a 
secolului al XIX lea, barocul și clasi- 
cismul rus. În jurul zidurilor Krem- 
linului și al Kitai-Gorodului s-a dez- 
voltat schema radial-inelară a arterelor 
de circulaţie. Centrul oraşului este 
definit în jurul Kremlinului de un 
grup de trei pieţe: Piaţa Roșie, Piaţa 
Manejului și Piaţa Revoluţiei. 

În a doua jumătate a secolului al 
XIX-lea și pină la Revoluţia 'din Oc- 
tombrie, dezvoltarea capitalismului a 
imprimat orașului Moscova aspectele 
caracteristice acestei perioade de 
decădere a arhitecturii. 

După Revoluţia din Octombrie a 
inceput reconstrucţia capitalei Uniunii 
Sovietice. În prima perioadă au fost 
realizate citeva clădiri cu caracter 
constructivist, core astăzi se pierd 
in masa generală a oraşului. În fazele 
de reconstrucţie a apărut mai întii, 
paralel cu ștergerea diferenţierilor dintre 
centru şi periferie, preocuparea de a 
clarifica şi a degaja nucleul central 
al oraşului. Prin dărimări serioase s-a 
creat piaţa Manejului, apoi s-au recon- 
struit, creîndu-se ansambluri monu- 
mentale, str. Gorki, inelul Sadovaia, 
inelul Verde, paralel cu crearea de noi 
cartiere, ca Novo-Pescianaia, Iaroslav, 
Mojaisk, Kalujskaia şi altele; s-au 
realizat apoi clădirile înalte. 

Moscova tradiţională era caracte- 
ristică prin silueta ei bogată, plină de 
fantezie, datorită turlelor şi cupolrlor 
bisericilor şi mănăstirilor, care se 
detașau zvelte deasupra masei generale 
a construcţiilor, prin ansamblurile im- 
presionante ale pieţelor, prin coloritul 
puternic şi variat, prin monumentele 
istorice de înaltă valoare artistică: 
Kremlinul, biserica Vasile  Blajenii, 
mănăstirea  Novodevici, prin palate 
impozante. 

La reconstrucţia Moscovei, arhi- 
tecţii şi-au pus problema de a valori- 
fica trăsăturile tradiționale şi de a 
imprima un caracter nou, socialist, 
sprijinindu-se pe formaţia istorică a 
orașului, 

A, V. Sciusev reslizind mausoieul 
lui Lenin, a înţeles şi a apreciat valoarea 
tradiţională a ansamblului arhitec- 
tonic al Pieței Roşii. Mausoleul a 
îmbogăţit ansambiul acestei pieţe care 
a căpătat o formă nouă şi calităţi ideo- 
logice şi artistice noi. Prin arhitec- 
tura sa, prin materialul folosit şi prin 
colorit, mausoleul se încadrează în 
ansamblu, îmbogățind compoziţia pieţei 
fără a fi în contradicţie cu aspectul 
plastic tradiţional (zidurile Kremli- 
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nului din sec. al XV-lea, biserica 
Vasile Blajenii din sec. al XVI-lea, 
turnurile din sec. al XVII-lea). 

Dar dacă în trecut dominantele 
arhitectonice ale Moscovei erau con- 
stituite din turnurile Kremlinului, din 
clopotnițele lui Ivan cel Mare și ale 
numeroaselor mănăstiri ce se inălțau 
deasupra construcțiilor joase, astăzi 
importanța lor în silueta oraşului s-a 
micşorat în bună parte. 

Numărul de caturi ale construcţiilor 
Moscovei crescind, importanţa compo- 
ziției înalte a Kremlinului a devenit 
insuficientă pentru silueta generală a 
oraşului. Se simţea nevoia creării unor 
accente corespunzătoare. S-au emis 
unele păreri care susțineau că ansam- 
blul Kremlinului ar putea fi înăbușit 
prin construirea unor clădiri inalte. 
Totuşi, prin construirea clădirilor înalte 
din Moscova, în urma hotăririi guver- 
nului sovietic, problema siluetei ora- 
şului a fost soluţionată într-un mod 
nou, original, și nu numai că ea nu a 
dăunat ansamblului Kremlinului, dar 
a scos în evidenţă și mai mult impor- 
tanța i aa a a principalului 
centru 3C, 

De pe înălțime a colinelor lui Lenin, 
panorama Moscovei poate fi sezisată 
cu claritate. Clădirile înalte, dispuse 
in cere în jurul raionului central al 
orașului, joacă un rol urbanistice bine 
definit în compoziţia generală a ora- 
şului, relevind structura radial-ine- 
lară formată istoriceşte și subliniind 
importanța centrului. În acelaşi timp, 
fiecare din aceste clădiri este o operă 
artistică finită, cu un conţinut nou, 
destinată să devină la rindul ei ele- 
mentul principal al unui raion subor- 
donat compozițional centrului orașului. 

Clădirile înalte se înalță libere și 
măreţe ; puternica creștere a volumelor 
și vioiciunea aspectului lor general 
creează în ansamblu o dezvoltare cali- 
tativ nouă, prin exprimarea cu mai 
multă forţă şi vigoare a siluetei tra- 
diționale a orașului. 


* 


Mergind pe linia menținerii struc- 
turii străzilor, istoric formată, în Uni- 
unea Sovietică a fost combătută ten- 
dința de a denatura, prin lucrări nea- 
decvate, complexele arhitecturale stră- 
vechi, de a nu se ține seama de bunu- 
rile naționale culturale ale poporului. 
Astfel a fost respins vechiul plan de 
sistematizare a orașului Tallin, în care 
se propunea unificarea teritoriului 
vechi cu cel nou fără a se ţine seama 
de formaţia istorică a oraşului. În 
această privinţă, arhitectul I. Bog- 
danov spune: 

«Lipsa de conţinut ideologic a 
arhitecturii capitaliste, atitudinea ei 
fățiș dispreţuitoare faţă de cultura 
națională a poporului s-a manifestat 
clar, de pildă, în proiectul de siste- 
matizare a oraşului Tallin, sistematizare 


propusă in momentul respectiv de 
cunoscutul urbanist burghez Saarinen. 

Planul propus de Saarinen avea un 
caracter net formalist şi nihilist; el 
propunea unificarea teritoriului ora- 
şului vechi cu al celui nou, trasindu-se 
barbar o magistrală prin masivul ve- 
chiului oraş. Realizarea acestei «idei» 
ar fi dus la distrugerea a numeroase 
monumente arhitectonice şi la nimi- 
cirea unităţii ansamblului în orașul 
vechi. »*) 

Ca exemplu interesant de păstrare 
şi includere ìn noua compoziție a 
structurii străzilor, formată istori- 
cește, trebuie semnalat planul de sis- 
tematizare al centrului oraşului Tveri 
(Kalinin). 

La Tveri există celebrul sistem 
trifureat, realizat de remareabilul arhi- 
tect M. F. Kəzakov, autorul a nume- 
roase palate din Moscova, în sec. al 
XVIII-lea. Noul plan de sistematizare 
păstrează vechea structura, cu toate 
că oraşul a fost considerabil mărit. 

Trebuie subliniat însă că procesul 
creator nu trebuie să se desfăşoare pe 
principiul subordonării elementului nou 
celui vechi; dimpotrivă, monumentele 
vechi trebuie să fie subordonate struc- 
turii noi, corespunzătoare noului 
conținut de idei. În acest sens, exem- 
plul subordonarii Pieței Roşii față de 
mausoleul Lenin-Stalin este extrem 
de grăitor. 

Pentru înțelegerea justă a acestei 
probleme de subordonare a vechiului 
noului, fără denaturarea vechiului, 
şi de dezvoltare organică calitativ 
nouă a structurii oraşului, trebuie să 
analizăm deosebirea dintre ansamblu- 
rile arhitecturii sovietice și ansamblu- 
rile epocii precedente. 

Toate ansamblurile epocii trecute 
exprimau numai aspectele exterioare 
ale orașului: piaţa, strada sau cheiul. 
Un rol hotăritor şi de prim ordin îl 
aveau fațadele caselor dinspre stradă 
sau piață; în schimb, fondul principal 
construit al orașului, cartierele de 
locuit, se construiau la intimplare. 
Unii teoreticieni burghezi susţin chiar 
aplicarea mai departe a acestui sistem. 
Camillo Sitte, în «Der Städtebau », 
recomandă ca la reconstruirea oraşului 
să se obţină pentru străzi şi pieţe 
aspecte optime ca mărime, formă, 
poziţie, arhitectură, iar restul de teri- 
toriu construit să rămină în masa de 
construcţii invizibile. 

Ansamblurile epocilor trecute erau 
unităţi izolate în structura generală 
a oraşului. Arbitecţii sovietici extind 
principiul ansamblului la intreaga 
suprafață a orașului; ei nu admit în 
cadrul oraşului arhitecturi de calități 
diferite., Ansamblul arhitectonic sovi- 
etic este artistic privit din toate părțile ; 


*) Bogdanov L., Reconstrucția oraşelor 
din “Ţările Baltice Sovietice şi problema 
moştenirii arhitecturale, din revista »Arhi- 
tectura U.R.S.S.» nr. 1/1953. 


Tbilisi — Casa guvernului R.S.S. Gruzine 


Tbilisi — Bloc de locuințe pe prospectul Plehanov 


Tbilisi — Prospectul Rustavelli 
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frumuseţea elementelor principale nu 
apare datorită mediocrităţii elementelor 
secundare. 

În oraşele sovietice, clădirile publice 
constituie elemente arhitecturale prin- 
cipale, iar construcţiile de locuit sînt 
subordonate acestora; dar nu se 
admite ca numai unele porţiuni ale 
orașului, și în special zonele cu caracter 
reprezentativ, să fie opere artistice 
de valoare, pe cînd masa generală a 
construcţiilor de locuit să fie tratată 
in mod impersonal, constituind doar 
un simplu fond pentru punerea în 
valoare a celorlalte clădiri. În această 
situaţie, problema unei arhitecturi 
valabile a casei de locuit, arhitectură 
care să reprezinte o operă artistică 
independentă, ar înceta să existe, 
fapt care nu corespunde modului de 
viaţă sovietic şi orinduirii sovietice. 

De aceea, arhitectura sovietică 
acordă o atenţie deosebită arhitecturii 
locuinţelor care constituie arhitec- 
tura masei generale a oraşului. 


* 


Folosirea in mod creator a elemen- 
telor progresiste din arhitectura națio- 
nală a diverselor republici, ca o con- 
diție generală pentru a realiza unitatea 
dintre nou şi vechi, pentru a determina 
caracterul specific al orașului, apare 
evidentă în toate centrele populate ale 
Uniunii Sovietice. 

La Kiev, întrebuinţarea ceramicii 
colorate şi a bogatului fond decorativ 
al vechii arhitecturi ucrainene contri- 
buie la continuitatea culturii tradi- 
ționale în formaţia socialistă a orașului. 

Expresivitatea profilului transversal 
al Kreşciatikului — magistrala prin- 
cipală din Kiev — coloritul variat și 
decorația fațadelor urmăresc să pre- 
cizeze un caracter nou, sărbătoresc, 
grefat pe vechile tradiţii arhitecturale 
ale orașului, al acestei artere destinate 
pentru demonstraţii populare. 

La Tbilisi, în clădirea Institutului 
Marx-Engels-Lenin, Sciusev a îmbinat 
in mod abil culoarea eenușie închis a 
coloanelor de granit, cu culoarea aurie 
a pereţilor placați cu tuf şi cu albul 
frizei sculptate; la palatul guverna- 
mental, Kokorin a întrebuințat pla- 
cajul cu tut de culoare galben-auriu ; 
Miminosvili a prelucrat creator arta 
populară gruzină la casa de locuit de 
pe strada  Nikolaidze. Fericita uti- 
lizare la noile clădiri a materialelor 
locale (tulul de culoare verzuie, gal- 
benă, roşie) şi a decoraţiei populare 
conturează și întăreşte, cu multă 
vigoare, formaţia tradiţională, specifică 
a oraşului. 

La Erevan, capitala Armeniei, 
problema folosirii arhitecturii moş- 
tenite ca o condiție pentru unitatea 
dintre nou și vechi, a continuității 
formației tradiționale a oraşelor, are 
alt aspect. Erevanul dinaintea perioadei 
sovietice nu prezenta caracteristice 
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valoroase, însă în imprejurimi şi în 
special la Ecimiazin, vechiul centru 
religios al Armeniei, exista o intere- 
santă arhitectură de esenţă bizantină, 
cu un caracter propriu, viu şi original 
şi cu o varietate excepţională de forme. 

Arhitecţii Armeniei Sovietice au 
transpus în lucrările lor din Erevan 
atmosfera locală a altor centre populate 
ale Armeniei. 

Palatul guvernamental, piaţa aco- 
pcrită, clădirea pivniţelor de vinuri ale 
trustului « Ararat », prin expresivitatea 
şi veridicitatea arhitecturii lor, prin 
impodobirea fațadelor cu sculpturi 
realizate in spiritul ornamentaţiei 
naţionale, prin întrebuințarea tufului 
de Felsit (care are o bogată gamă de 
culori: violet, roz, cărămiziu, verde 
închis, galben, auriu), creează în 
Erevan o atmosferă strins legată de 
caracterul national şi de moștenirea 
artistică a Armeniei. 

* 


Natura reliefului pronunţat, cursu- 
rile de apă, includerea acestor elemente 
in compoziţia oraşului, valorificarea 
lor, deschideri de perspectivă spre 
vederi interesante —au fost aproape 
intotdeauna o preocupare a acelora 
care au contribuit la formarea orașelor. 
Aceste aspecte —citeodată excepţional 
de frumoase şi care au contribuit la 
determinarea caracterului orașului — 
fac parte din patrimoniul artistic- 
tradiţional al oraşului. Menţinerea şi 
valorificarea mediului natural valabil 
sau influențarea şi transformarea na- 
turii în spiritul formaţiei tradiţionale 
constituie o formă de includere în 
noile ansambluri a imaginilor inte- 
grate de-a lungul istoriei în compo- 
ziţia orașului, de accentuare a carac- 
terului orașului. 

Colina Kremlinului, situată la con- 
uenţa riurilor Moscova şi Neglinaia, 
loc excelent din punct de vedere 
strategic, oferea în acelaşi timp vaste 
posibilități pentru construirea unui 
ansamblu arhitectonic. 

Toţi maeștrii care au lucrat la con- 
strucţiile Kremlinului au ţinut seama 
de aceasta. Majoritatea palatelor și a 
bisericilor sînt situate pe partea sudică 
a Kremlinului şi astfel ele pot fi bine 
privite de peste riu. Folosirea justă a 
condițiilor anterior create, prin rea- 
lizarea de noi perspective, de noi legă- 
turi între cele două maluri, îmbogă- 
țeşte vechile tradiţii arhitecturale ale 
Moscovei. Axa de compoziţie propusă 
in planul de sistematizare (Univer- 
sitatea Lomonosov, viitorul Palat al 
Sovietelor, Kremlinul), folosirea coli- 
nelor lui Lenin, care domină oraşul 
şi de unde se deschide o minunată 
perspectivă, orientarea acestei compo- 
ziţii spre elementul natural — riul 
Moscova —asigură legătura unui nou 
şi important raion al orașului, cu centrul 
istoric al Moscovei şi continuarea 


vechii tradiţii a orașului de valori- 
ficare şi punere în valoare a elementului 
natura]. 

Tratarea malurilor Nevei—la Lenin- 
grad, sistemul de parcuri de-a lungul 
Niprului — la Kiev, noile proiecte de 
deschidere a prospectului Kreșciatik 
spre colina Lipki şi a bulevardului 
Rustaveli din Tbilisi spre cheiurile 
riului Kura, includerea în compoziţia 
oraşului Tbilisi a malurilor pitorești 
ale riului Kura și a parcului de cultură 
şi odihnă Stalin de pe muntele David, 
orientarea prospectului Stalin din 
“revan spre relieful variat și accen- 
tuat de verticala puternică a statuii 
lui Stalin, deschiderea pieţei din Gori 
spre ruinele vechii cetăţi care domină 
oraşul, sint exemple elocvente de 
includere în compoziţia orașelor, a 
valorilor naturale, de valorificare a 
lor în spiritul tradiţional. 

Un alt aspect îl oferă staţiunile 
balneo-climatice de pe litoralul Mării 
Negre, din Caucaz. Aceste stațiuni 
sint cu totul diferite d» stațiunile 
similare din ţările capitaliste. Nu 
numai din punct de vedere organiza- 
toric și al condiţiilor materiale şi so- 
cial-culturale create pentru vizitatori, 
dar şi din punct de vedere plastic şi 
arhitectural există o mare deosebire. 

În staţiunile balneo-climatice sovie- 
tice, în locul puzderiei de vile cu arhi- 
tecturi diferite răspindite la întim- 
plare, domină ansambluri arhitecturale 
de mari proporţii, create în jurul sana- 
toriilor, hotelurilor şi caselor de odihnă. 
Aceste ansambluri, înconjurate de o 
plantație bogată și variată, par niște 
insule în masa continuă a vegetației. 
Perfecta adaptare la natură a com- 
poziţiei vechilor realizări de pe lito- 
ralul Crimeii şi Caucazului (palatele 
din Alupka, din Livadia, din Kokoza 
în Crimeia), o regăsim la noile cons- 
trucţii din staţiunile balneo-climatice. 
Aceasta constituie o continuare a meto- 
celor tradiţionale de amenajare a 
litoralului. Ținuta clasică, fantezia 
bogată, adaptarea la mediul natural a 
ansamblurilor, a caselor de odihnă și a 
construcțiilor decorative, sint carac- 
teristice arhitecturii de pe litoral. 
Aceste lucrări, realizate în caracterul 
specific, format istoricește, al fiecărei 
staţiuni, contribuie la determinarea 
aspectului original și profund uman al 
stațiunilor balneo-climatice sovietice. 


* 


Utilizarea in mod creator a moşte- 
nirii arhitecturale, respectarea dezvol- 
tării lor istorice, constituie una din 
trăsăturile comune tuturor oraşelor 
din U.R.S.S. Aceasta însă nu este 
singura lor trăsătură comună. Eviden- 
țierea înfățișării istorice a oraşelor, a 
vechilor monumente, a particulari- 
tăţilor naturale de valoare, o concepţie 
estetică nouă, conţinutul de idei al 
societăţii sovietice exprimat în fiecare 


oraş într-un fel potrivit cu particula- 
rităţile culturii şi artei naţionale, proprii 
diferitelor republici, sînt principii 
comune care stau la baza construirii 
și dezvoltării oraşelor sovietice, în care 
se elimină orice fel de nivelări şi se 
tinde la evidenţierea celor mai fru- 
moase trăsături ale orașului. 

Oraşele sovietice reprezintă astfel 
nu numai o realizare a tehnicii, dar 
ele sint şi un produs al culturii, ca 
operă de artă. 

* 

În elaborarea planului de recons- 
trucţie socialistă a orașului București 
au apărut citeva aspecte pe care le 
consider încă insuficient clarificate. 
Voi încerca, sprijinindu-mă pe exem- 
plele și experienţa sovietică, să analizez 
unele probleme referitoare la formaţia 
tradiţională şi la caracterul de miine al 
Capitalei. 

Pn Hotărirea C.C. al P.M.R. şi a 
Consiliului de Miniştri al R.P.R. cu 
privire la Planul general de recons- 
trucție socialistă a orașului Bucu- 
reşti din 13 noiembrie 1952 se arată 
că soluția arhitecturală de ansamblu 
a Capitalei va fi bazată pe menţinerea 
sistemului actual radial-inelar al stră- 
zilor principale, stabilindu-se principiul 
păstrării structurii oraşului astfel cum 
s-a format istoriceşte. Contrar acestor 
directive, s-au emis unele păreri care 
propun transformarea simţitor dife- 
renţiată a actualei rețele a străzilor 
principale şi realizarea unei scheme 
cu o valoare proprie, condiţionind 
aspectul plastic al orașului de această 
schemă. 

Valoarea plasticii oraşelor nu este 
determinată exclusiv de existenţa unui 
sistem de străzi care să prezinte un 
rafinament deosebit ; valoarea ansam- 
blurilor generate de un anumit sistem 
şi expresivitatea monumentelor deter- 
mină în ultimă instanță zestrea arhi- 
tecturală, caracterul artistic al orașelor. 

La Moscova, la Paris, la Viena, un 
sistem radial-inelar de o factură oare- 
cum simplă și cu calităţi funcţionale 
superioare altor sisteme a generat 
ansamblurile de valoare cunoscută, La 
Bucureşti, un sistem de străzi simplu, 
normal, firesc legat de realităţile exis- 
tente, poate genera ansambluri de 
valoare ; nu irebuie să căutăm cu orice 
chip originalul în sistemul de artere, 
pentru a determina aspectul plastic 
al orașului. 

Adoptarea unei scheme diferite de 
rețeaua actuală a străzilor principale 
prezintă dealtfel și serioase dificultăți 
de realizare. Transformările necesare, 
executate in etape, ar prezenta 
aspecte neclare în raport cu situaţia 
existentă şi greu sezisabile de locui- 
tori, de multe ori chiar de neînțeles. 
Reconstrucţia socialistă a Capitalei 
ar căpăta un aspect haotic, orașul ar 
fi transformat într-un permanent şan- 
tier, s-ar menţine pentru multă vreme 
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lorma lui nedefinită şi chiar s-ar 
accentua această formă, întirziindu-se 
inchegarea lui. 

In același timp, o astfel de soluţie 
(modificarea schemei actuale) ar fi 
neeconomică şi ar dilua eforturile de 
reconstrucție și de investiţie. Inves- 
tițiile necesare pentru transformarea 
în ansamblu a structurii orașului ar 
anihila în bună măsură investiţiile 
necesare pentru dotarea lui, care este 
deficitară chiar pentru populaţia 
actuală, 

Principiile de ordine şi claritate în 
transformarea orașului, concentrarea 
eforturilor de investiţie, necesitatea 
ca lucrările de reconstrucție să fie 
percepute de generaţia care le reali- 
zează, păstrarea formaţiei tradiționale 
a oraşului, ca o condiţie pentru deter- 
minarea particularităţilor specifice în 
caracterul orașului, au făcut ca la 
sistematizarea Moscovei, urmind direc- 
tivele hotăririi guvernului și partidului 
din 10 iulie 1935 cu privire la Planul 
general de reconstrucție a Moscovei, 
să se respingă ca utopice ideile acelora 
care preconizau transformarea struc- 
imrală a metropolei fără să ţină seama 
de fondul existent dezvoltat de-a 
lungul istoriei, fără să ţină seama de 
realităţi. 

Am putea să ne întrebăm însă: există 
în București elemente care să justi- 
fice o continuitate a formaţiei tradi- 
tionale a orașului. În afară de embrionul 
radial-inelar al străzilor principale, 
care ar trebui, după cum am arătat, 
perfecţionat şi nu înlocuit cu alt sistem, 
şi de punerea în valoare a cornişei Dim- 
boviţei, există oare elemente care pot 
să ne ajute la determinarea bazei pe 
care în viitor să se dezvolte caracterul 
oraşului? Conţin realităţile orașului 
şi elemente valabile, care să poată fi 
preluate şi dezvoltate, contribuind ast- 
fel la stabilirea unui caracter propriu 


oraşului? Cu siguranţă că da. Izvorul 


de inspiraţie, elementele pe care ne 
sprijinim pentru a continua tradiţia 
unui oraş, nu sint numai majore; ele 
pot fi şi de detaliu. La Leningrad, de 
exemplu, continuitatea nu se bazează 
numai pe ansamblurile tradiţionale 
ale oraşului, ci şi pe aspecte de detaliu. 
Arhitectul B. N. Juravliov, la studiul 
intrărilor de pe prospectul I. V. Stalin 
şi la accesul în raionul Avtovo, sau 
V. Duşicikina, la intrarea dinspre 
şoseaua Pavlov, au reluat și imbogăţit 
vechea tradiţie din Leningrad de orna- 
mentare arhitectonică a intrăilor în 
oraş. Arcul de triumf al lui Stasov 
din Leningrad și lucrările arhitecţilor 
Bove sau Kwvarenghi au inspirat pe 
arhitecţii sovietici în tratarea solemnă 
şi decorativă a intrărilor în oraş. 
x 


Oraşul București era un oraş bogat 
plantat; din masa de vegetație se 
detaşau dealurile Arsenalului, Mitro- 
poliei, cel de la biserica Radu Vodă, 
care erau accentuate de turnurile bise- 
ricilor, vechi monumente de arhitec- 
tură, De pe ambele cornișe ale Dimbo- 
viței, vederea era liberă spre riu. 
Bulevardul Ana Ipătescu avea un 
regim unitar, constituind o continuare, 
pină aproape de centrul orașului, a 
plantațiilor de pe șoseaua KĶisseleff. 

Existau unele ansambluri închegate, 


ca perspectiva spre Muzeul Militar 
din Parcul Libertăţii, Ateneul cu 


scuarul din faţa sa sau Piaţa Republicii. 
În Bucureștiul de altă dată, fintini 
arhitecturale aşezate la intrările orașu- 
lui, ca de pildă fintina lui Canta- 
cuzino de pe vechiul drum al Giurgiului, 
înglobată astăzi în Parcul Libertăţii, 
vechile hanuri și mitocurile cu curțile 
lor primitoare, constituiau aspecte 
caracteristice ale oraşului. 

În perioada dintre cele două răz- 
boaie mondiale, aceste aspecte au fost 
total sau parţial denaturate, datorită 


nepăsării regimului trecut față de 
oraş. Nouă ne revine sarcina de a 
scoate la iveală particularităţile vechiu- 
lui București, particularităţi pe care se 
vor grefa lucrările noi determinind 
caracterul orașului. 

S-ar putea, de pildă, ca pe lingă 
refacerea unor ansambluri distruse sau 
denaturate (Piaţa Republicii, senarul 
Ateneului, Parcul Libertăţii) pe lingă 
crearea de perspective spre elementele 
naturale (lacuri, Dimboviţa, punctele 
mai inalte), evidenţierea şi valorificarea 
lor, să se analizeze integrarea și ex- 
tinderea unor regimuri de construcţie 
pe care le considerăm valabile. Regi- 
murile de construcţie de pe şoseaua 
Kisseleff, bulevardul Ana  Ipătescu, 
bulevardul Dacia şi cartierele de 
vile din zona lacurilor, care constituie 
elemente pozitive şi specifice ale ora- 
şului, pot, curățate de unele elemente 
discordante care au denaturat întăţișa- 
rea lor inițială, să fie dezvoltate, con- 
stituind aspecte carcteristice pe carti- 
ere, Ar fi de asemenea interesant ca 
la sistematizarea zonelor din jurul 
bisericilor, care, oricum, datorită 


proporţiei lor diferite de noile cons- 
trucţii, vor trebui să se afle în viitor 
in afara cadrului arterelor importante, 
sau la sistematizarea incintelor evar- 
talelor să ne inspirăm din atmosfera 
intimă a curților hanurilor şi mitocu- 
rilor Bucureștiului de altă dată. În 


interiorul acestor cvartale s-ar putea 
organiza puncte locale de comerţ sau 
locuri de odihnă. Cu siguranţă că și 
reluarea la o scară nouă a mobilării 
oraşului cu fintini decorative în pieţe, 
în scuaruri, la intrările în oraş sau 
plantarea arterelor de penetraţie cu 
tradiționalele plute, care străjuiau de 
multe ori vechile drumuri, ar con- 
tribui la continuarea formaţiei tradi- 
tionale a orașului în creaţiile noi, ar 
contura specificul oraşului. 


La definirea caracterului oraşului 
va interveni însă, în mod hotăritor, 
valoarea arhitecturală a noilor reali- 
zări, unitatea pe care vom reuşi să o 
dăm pieţelor şi magistralelor oraşului, 
ținind seama de fondul arhitectural 
valabil existent, distribuirea judicioasă 
a volumelor, dozarea și gradarea efec- 
telor de perspectivă. 

În proiectarea de ansamblu şi de 
detaliu a planului de sistematizare a 
Capitalei persistă încă unele lipsuri 
şi în domeniul păstrării proporţiilor; 
astfel, apar de multe ori abuzuri de 
accente şi de axe transversale sau 
prevederi care, în căutarea monumen- 
talului, depăşesc ca valoare impor- 
tanţa oraşului. 

Am arătat ca exemplu prospectul 
Nevski şi strada Rossi din Leningrad 
în care dispoziţia volumelor dă acestor 
artere un sens bine determinat, un 
caracter unitar, sobru și în acelaşi 
timp monumental. 

Strada Gorki din Moscova are de 
asemenea o împărţire ritmică largă, 
liniştită, a diverselor sectoare; între- 
ruperea continuității fronturilor cons- 
truite prin axe transversale, la distanțe 
potrivite, nu tulbură unitatea compo- 
ziției ; prin expresivitatea arhitecturii 
se obţine totuşi o imagine viguroasă 
şi monumentală. Pe o lungime de 3 km, 
de la Ohotnii Riad pină la gara Bielorus- 
kaia, strada Gorki are trei axe trans- 
versale dispuse la distanțe care variază 
intre 500—1000 m: piaţa Sovietelor, 
piaţa Puşkin (inelul verde) şi piaţa 
Maiakovski (inelul Sadovaia). Aco- 
perirea cu arce între clădiri a străzilor 
secundare de pe parcurs a contribuit 


„la amplificarea scării acestei artere. 


Cu siguranță că plasarea unor perechi 
de accente verticale în dreptul axelor 
transversale de pe prospectul Nevski sau 
de pe strada Gorki ar fi dat un aspect 
agitat, tumultuos, şi expresivitatea 


artistică a acestor artere ar fi fost sim- 
titor micşorată. 

De asemenea, trebuie luat în consi- 
derare faptul că monumentalitatea sau 
valoarea siluetei unui oraș nu se obține 
neapărat prin multiplicarea exagerată a 
construcţiilor inalte sau prin realizarea 
unor artere prea largi, ieșite din scară. 

La Kiev, capitala Ucrainei, oraş 
de aproape un milion de locuitori, 
se prevede construirea unei singure 
clădiri înalte. Aceasta nu micșorează 
cu nimic valoarea plastică a orașului, 
ci, din contră, accentuează particu- 
larităţile sale naturale, corespunzător 
cu importanţa sa. 

Profilurile transversale ale diverselor 
artere nu trebuie determinate în mod 
abstract; la studiul acestor profiluri 
trebuie să se ţină seama de posibili- 
tăţile de percepere, de valoaraa abso- 
lută a raportului dintre înălțimea con- 
strucțiilor şi lăţimea străzii, de faptul 
că monumentalitatea unei artere nu 
se obţine printr-o lățime exagerată, 
citeodată foarte costisitoare şi impo- 
sibil de realizat. Monumentalitatea 
se obţine prin tratarea corespunză- 
toare a cadrului, prin dozarea accente- 
lor, printr-o expresivă rezolvare a 
spaţiului, printr-o alternanță justă a 
zonelor construite cu cele plantate și 
printr-un colorit adecvat. 

Cele arătate reprezintă numai o 
parte din problemele pe care le ridică 
sistematizarea Capitalei. Problemele 
teoretice referitoare la structura plas- 
tică a orașului nu sint îndeajuns stu- 
diate şi nu au devenit încă o preocupare 
permanentă a proiectanților ; formaţia 
tradițională şi caracterul viitor al 
orașului sint de asemenea insuficient 
analizate. 

Va trebui ca, în viitor, aceste pro- 
bleme să fie cercetate și dezbătute în 
mod organizat, cu o cit mai largă 
participare a arhitecţilor. 


Cristofi Cerchez 


a 15 ianuarie 1955 s-a stins din viață arhitectul Cristoli 

Cerchez. 

Născut la Bolintinul din Vale în anul 1872, Cristofi 
Cerchez a studiat arhitectura la Milano, de unde s-a întors 
diplomat în anul 1898. 

Cind, şi-a început cariera la București, arhitectura 
rominească era dominată de stilul neoclasic tinzind către 
baroc, stil în care grupul numeros al arhitecţilor străini 
care activau în țară, ca şi cei ciţiva arhitecţi romini agreaţi 
de forurile conducătoare, imbrăcau nu numai edificiile 
marilor instituţii create de statul capitalist, dar şi casele 
şi palatele reprezentanţilor boierimii şi burgheziei înstărite. 

Împotriva acestei arhitecturi, care tindea să copleşească 
valorile ignorate ale culturii naționale, se ridicase deja 
in acea vreme glasul autorizat și activitatea lui Ion Mincu. 

Deşi format la o şcoală străină, Cristoli Cerchez s-a 
alăturat curentului artistic inițiat de Ion Mincu, căutindu-și 
modele de inspiraţie pentru formele arhitecturii sale în 
domeniile bogate şi variate ale artei romineşti vechi. 

Dotat cu un deosebit talent, cu sensibilitate și cultură, 
el a știut să aleagă din patrimoniul artei noastre strămo- 
şeşti elementele cele mai potrivite care puteau fi prelucrate 
şi folosite cu succes în arhitectura nouă a locuinţelor. 

Opera lui Cristofi Cerchez a excelat în domeniul locuinţei. 
Fie că n-a fost atras, fie că autorităţile de stat nu l-au soli- 
citat, el n-a realizat decit în mod întimplător citeva clădiri 
publice de aspect monumental (spitalul de pe str. Polizu 
din Bucureşti, catedrala din Vălenii de Munte). A realizat 
in schimb numeroase clădiri de locuit în a căror compoziţie 
a folosit cu deosebită măestrie elemente de arhitectură 
autohtonă. Pent;u urele din ele — cum este binecunoscuta 
vilă Minovici de pe şoseaua Kisseleff sau casa fostă Can- 
diano Popescu din parcul Filipescu (aceasta din nenorocire 
lovită de bombardamente şi apoi transformată), a folosit 
repertoriul bogat de forme al arhitecturii populare ; pentru 
cele mai multe însă şi-a format un vocabular decorativ, 
care poartă o puternică pecetie personală, prelucrind cu 
predilecție elemente caracteristice arhitecturii creată de 
imaginaţia meșterilor romini din jurul anului 1800. Fațadele 
clădirilor sale (citeodată chiar și cele tratate în spirit monu- 
mental, cum este spitalul de pe str. Polizu), bine propor- 
ționate, agrementate cu balcoane și foişoare în care materi- 
alul constructiv dominant este lemnul, sint divizate în 
panouri limitate de pi'aştri cu capitele florale, iar plastica 


decorativă de detaliu, în special ramele de ferestre și de 
uși, sint subliniate de motive vegetale făcute din stuc sau 
tencuială. 

Deși puţin numeroase, operele sale, de reală valoare 
artistică, denotă nu numai o profundă înţelegere a specifi- 
cului artei noastre vechi, dar și o pricepere şi o sensibilitate 
deosebită in alegerea a ceea ce era valabil şi viabil în arhi- 
tectura veche rominească. 

Arhitectura romînească pierde prin moartea arhitectului 
Cristofi Cerchez o valcroasă personalitate, unul din re- 
prezentanţii arhitceturii rominești care, opunîndu-se ten- 
dinţelor cosmopolite predominante ale epocii, a luptat 
pentru valorificarea comorilor neprețuite ale artei noastre 
populare. 


Muzeul de artă populară + Dr. M. Minovici» 


CRONICA 


Concursul de desene, acuarele şi fotografii 
al Uniunii Arhitecţilor 


Premiul I — Ocnele mari, bis. sf. Ion Gură de Aur 
Acuarelă de arh. Iulian Nămescu 


Premiul II — 'Tirgovişte, bis. Stelea 


Desen de arh. Titus Evolceanu 


Premiul II! — Tulcea, piața cu arcade 
Acuarelă de arh. Ignace Şerban 


CARTIERUL DE LOCUINȚE 
NOVO PESCIANAIA 


onstrucţia de locuinţe se desfășoară 
la Moscova într-un ritm nemaivăzut 
și în continuă creștere. Dacă în anul 
1947 au fost date în folosinţă locuin- 
te în suprafață de 129 000 m?, în 


anul 1954 această suprafață a fost de 


DE PESTE HOTARE 


DIN U.R.S.s. 


7 ori mai mare. Pe zi ce trece se ri- 
dică tot mai multe locuinţe moderne, 
cu multe etaje, dotate cu tot confortul 
necesar, apar ca din pămînt cvartale 
şi străzi întregi. 

Cartierul Pescianaia a fost început 
numai cu şase ani în urmă. Construc- 
torii și arhitecţii au ridicat aci, folo» 
sind metode rapide de construcţie 


în lanţ, peste 100 de clădiri confor- 
tabile cu multe etaje, reprezentind 
peste 300 000 m2 de suprafaţă locui- 
bilă, în care s-au şi mutat zeci de mii de 
locatari. 

Construcţia cartierului Pescianaia 
continuă și ia proporţii din ce în ce 
mai vaste; se ridică acum încă două 
cvartale mari: al VI-lea, cuprinzind 
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Blocuri de locuinţe în execuţie 


16 blocuri, cu o suprafaţă locuibilă de 
54 000 m? şi al VII-lea — pe care se 
vor ridica în scurt timp 5 blocuri 
construite din panouri mari pe car- 
casă, fiecare cu un volum de 93 000 
m3 și cu o suprafaţă locuibilă de cea 
10 000 m2. 

Pentru deservirea populației car- 
tieralui se construiesc în acelaşi timp 
şi toate clădirile social-culturale ne- 
ceasare; pină acum s-au construit o 
cantină, un cinematograf, o biblio- 
tecă publică, citeva şcoli, 18 creșe și 
cămine de zi, două policlinici, mega- 
zinc, ete. 


Totodată se execută şi lucrările edi- 
litare şi de amenajări, se plantecză 
străzile, curţile, terenurile şcolilor, se 
asfaltează străzile şi trotuarele, se in- 
stalează corpurile de iluminat public 
şi, chiar în centrul cartierului, se ame- 
najează un scuar de cea 4 ha. 

Linii de autobuse şi troleibuse leagă 
cartierul de șoseaua Leningrad și sta- 
tiile principale de metro ; în scurt timp 
urmează să se deschidă o nouă linie 
de troleibuse care va lega raionul direct 
cu centrul Capitalei. 


DIN R. P. BULGARIA 


CASA DE CULTURĂ « ALEXANDR 
STAMBOLIISKI » DIN SOFIA 


Mercu se ridică noi clădiri de locuit 
şi publice în oraşul Sofia. 
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In locul casei degradate de la 
intersecţia străzilor Rakovski și Ianco 
Zabunov, în care a lucrat Alexandr 
Stamboliiski, unul din întemeietorii 
şi conducătorul Uniunii Populare 


Agrare Bulgare, se înalță azi un edi- 
ficiu monumental și maiestos, simbol 
viu al arhitecturii noi ce se dezvoltă 
în R. P. Bulgaria. 

Această impunătoare construcţie, 
concepută iniţial pentru a deveni Casa 
de cultură «Al. Stamboliiski », a fost 
începută în anii 1945-1946, după prc- 
iectul arhitectului L. Paraşkevanov. 
In timpul construcției proiectul a 
fost refăcut și clădirea a fost adap- 
tată pentru a răspunde nevoilor Operei 
de stat. 

* 


Clădirea Casei de cultură «AI, 
Stamboliiski » reprezintă o construcţie 
de mari proporţii. 

Folosind marea denivelare a terenu- 
lui, holul a fost plasat la nivelul bal- 
conului I, astfel incit distribuirea 
publicului se face în trei direcţii, și 
anume: orizontal pentru balconul I, 
in jos pentru parter și în sus pentru 
celelalte balcoane (II şi III). Reparti- 
zarea publicului este foarte egală; din 
capacitatea totală de 1400 locuri, 
balconul I are cea 350, balcoanele II 
şi 111650 în total, parterul sălii primind 
cca 400 spectatori. 

Un hol, de aceleași dimensiuni ca 
cel de la intrare (10 x 18 m), posedă 
şi parterul sălii. Execuţia, în special a 
holului de la parter, este foarte îngri- 
jită; materialele folosite — în primul 
rind marmura — sint exclusiv bulgă- 
rești. 

Din holuri, accesul publicului în 
səlă se face prin galerii, care au lă- 
țimea de 5,20 m şi care urmează 
înclinația planşeului sălii. Atit la parter, 
cit şi la balconul I, în partea din fund 
a sălii, se află 14 loji; plasarea lojilor 
in fundul sălii a avut o înriurire favora- 
bilă asupra acusticii. 

Dimensiunile sălii sînt următoarele: 
lungimea maximă de la portalul scenei 
pină la fund atinge 30 m; lăţimea 
maximă, 148 m; înălțimea pină la 
plafonul comun, 13,50 m, iar pină la 
cupole, 15 m; deschiderea portalului 
scenei este de 12 m. 

Scena principală, avind dimensiunile 
de 22 x 22 m, înălțimea pină la 
« Sehnurboden » de 34 m, înălţimea 
totală de 46 m, este împărțită în şese 
planşee, din care 4 fixate pe şaibe tur- 
nante cu diametrul de 16 m. Planşecle 
au proprietatea de a aluneca la dreapta 
şi la stinga ; scena este astfel construită 
şi mecanizată, încît, în afară de faptul 
că este turnantă şi că alunecă, mai 
poate fi şi urcată sau coborită. 

In spatele scenei se află numeroase 
incăperi: birourile direcţiei de scenă, 
cabinele actorilor, camere pentru 
repetiții, ete. O altă grupă de încăperi 
se află în aripa din stinga sălii de 
spectacol ; din această serie de încăperi, 
din care majoritatea sint administra- 
tive, cele mai importante sînt o sală 
de festivități cu cca 250 de locuri și 
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Plan etaj I o sală mai mică cu aproape 100 de 
locuri. 

Sub incăperile administrative, sub 
scenă și sub holurile principale (în 
subsol) sint amenajate: o cofetărie, 
care are legătură directă cu galeriile 
parterului sălii, și o serie întreagă de 
localuri: restaurant, bar, săli de dans, 


EZITAT 


ANSAMBLUL DE CLĀDIKI 
DE PE STRADA MILETIC 
DIN BRATISLAVA 


nsamblul de clădiri de pe strada 

Miletic din Bratislava va cons- 
titui un element important în recon- 
strucţia acestui oraş. Deși sarcina 
proiectării complexului a fost foarte 
grea, ținind seama de condiţiile obiec- 
tive ale reliefului terenului, proiec- 
tanţii, arhitecţii K. Paluş şi M. Tengler 
de la Institutul « Stavroproect» — 


Plan parter 
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Sala de spectacol 
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Detaliu de interior (foaier— bufet) 


cte., care au legătură 
exteriorul. i 

Atit arhitectura exterioară, cit şi 
cea a interioarelor reprezintă o valo- 
roasă încercare de a folosi principiile și 
elementele arhitecturii clasice şi de a 
prelucra forme specifice ale arhitecturii 
naţionale bulgare. 


directă cu 


DIN R. CEHOSLOVACĂ 


Dretislava, au 
proiect de valoare, care 
mcd just problemele puse. 

Complexul proicetat, aşezat pe o 
stradă care va forma o parte din 
marele inel de circulaţie propus în 
planul de sistematizare, este amplasat 
in cotul fostei albii a Dunării, terenul 
fiind cu cea 2—4 m mai jos decit 
terenurile înconjurătoare. In timpul 
regimului capitalist, nu s-au efectuat 
construcţii pe acest teren din cauza 
necesității unui volum mare de lucrări 
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Ansamblul din strada Miletic — Bratislava — Plan de situație şi perspectivă 
Arhitecţii K. Palus, M. Tengler 


de terasamente, pentru aducerea la 
cota terenurilor înconjurătoare fiind 
necesari cca 90000 m3 pămint. 
Avind in vedere aceste greutăți, 
proiectanții au căulat să valorifice 
terenul accidentat, evitind mari miş- 
cări de pămint, proiectul propus necesi- 


tind numai 18000 m8 de umplutură. 
Folosind particularităţile reliefului în 
partea interioară — care este porțiunea 
cea mai joasă a terenului — s-au pre- 
văzut cămine, creșe, spaţii libere plan- 
tate şi un strand. Datorită acestei 
aşezări, strandul are trei terase succe- 


sive pentru solarii, iar bazinul este ali- 
mentat de o cascadă pitorească. In 
felul acesta, partea interioară, care 
constituie tocmai terenul cel mai nefa- 
vorabil, a putut deveni o zonă plăcută 
de recreaţie, oferind un ansamblu 
pitoresc. 

Deoarece pe latura străzii Miletic 
opusă frontului principal al complexului 
se găsesc o serie de clădiri cu o 
arhitectură neînsemnată, frontul prin- 
cipal al complexului fiind însă îndrep- 
tat tocmai înspre această stradă, noul 
ansamblu are o altă arhitectură decit 
cea a clădirilor existente. Frontul spre 
strada Miletic cuprinde şi clădirea 
cea mai importantă a complexului, 
in care se găsesc un amfiteatru, o 
bibliotecă, un club şi alte încăperi cu 
destinaţie social-culturală, așezată în 
centrul frontului şi puţin retrasă de 
la stradă, prin amplasarea şi arhi- 
tectura sa, ea constituie dominanta 
intregului complex. La ultimul etaj 
— etajul VII — au fost prevăzute ate- 
liere pentru artişti, avind în vedere că 
in momentul de faţă, la Bratislava, nu 
există spațiu suficient pentru astfel de 
ateliere. 

Pentru a se da posibilitatea executării 
pe cale industrială a clădirilor de 
locuit, s-au folosit pentru toate clădi- 
rile secţiuni-tip. 

Complexul a fost înzestrat cu toate 
dotările necesare, la parterul locuințe- 
lor plasate la colțurile complexului 
prevăzindu-se magazine. 

Complexul cuprinde un total de 623 
de apartamente, dintre care 13% sint 
cu o cameră, 75% cu două camere şi 
12% cu trei camere. 

Pe cap de locuitor revin 7 m? de 
spaţii libere plantate. Prin executarea 
acestei lucrări se pun în practică 
hotăririle guvernului în ceea ce pri- 
veşte asigurarea necesarului de locuinţe 
pentru oamenii muntii. 


E. C. 
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